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| GUIAS PREVIDENCIARIOS - REVISAO DE BENEFICIOS

Sobre esta publicacao

Escopo. Este guia trata da revisao de beneficios ja concedidos, distinguindo revisao administrativa e judicial,
decadéncia, prescrigao, erro de calculo, questdes nao apreciadas, novo elemento e alteracao de espécie.

Delimitagao. Problemas de concessao inicial, restabelecimento ou prorrogagao pertencem ao Guia de Concessao,
Restabelecimento e Prorrogacao de Beneficios 2026. Regularizagao do histdrico contributivo anterior a concessao
pertence ao Guia do Reconhecimento e da Regularizagao do Tempo de Contribuicao 2026.

Controle de atualizagao. O Anexo A reune parametros, marcos temporais € itens de reconferéncia desta edigao. Itens
pereciveis devem ser reconferidos imediatamente antes da publicagao. Este material tem carater informativo e nao
substitui a analise das circunstancias de um caso concreto.
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O que érevisao e qual ato esta sendo revisto

Duas pessoas chegam com a mesma frase: quero revisar meu beneficio. Uma delas recebe um beneficio desde 2019 e acha
que o célculo ignorou saldrios que constam do seu histdrico. A outra teve o pedido indeferido no ano passado e acabou de
localizar um documento que n#o juntou na época. As duas usam a mesma palavra, e o sistema administrativo as trata de
modo diferente.

A diferenga ndo ¢ terminoldgica. A Instru¢io Normativa PRES/INSS n° 128/2022 define a revisdo como procedimento de
reavaliacdo de atos j4 praticados pelo INSS, e determina que o pedido de revisdo de ato de indeferimento acompanhado de
novos elementos seja recepcionado como novo requerimento de beneficio. Quem parte da segunda situacgo estd, na pratica,
protocolando outro pedido, com todas as consequéncias que isso traz.

Este capitulo existe para responder a uma pergunta que precede todas as demais deste volume: qual ato o leitor pretende
modificar. Sem essa resposta, discutir fundamento, prazo ou documento € discutir no vazio, porque cada um desses
elementos se define em relagéo ao ato revisando.

Cinco pontos organizam o capitulo: a defini¢do normativa de revisdo, a identificacio do ato revisto, o tratamento do
indeferimento com novos elementos, a extensdo da andlise conforme se trate da primeira revisdo ou das seguintes, e a data
que baliza o pedido.

1.1 O que anormachamade revisao

A defini¢do estd no art. 583 da Instru¢do Normativa n® 128/2022. Revisdo é o procedimento administrativo utilizado para
reavaliacdo dos atos praticados pelo INSS. A palavra central é reavaliacgio, e o objeto s3o atos que ji existem.

A norma admite quatro origens para o procedimento. A revisdo pode ser iniciada de oficio pelo préprio INSS, a pedido do
titular ou de seu representante, por determinagio judicial ou recursal, e por determinagio de drgdos de controle externo. Um
guia dirigido ao segurado costuma tratar sobretudo da revisdo a pedido. Ainda assim, vale registrar que essa € apenas uma
das formas de instauragio previstas pela norma.

O mesmo dispositivo subordina o procedimento as disposi¢Ges relativas a prescri¢do e a decadéncia. A norma faz a remissio
sem esgotar a matéria, e este guia adota a mesma organizacdo: os limites temporais sdo examinados nos capitulos 3 e 4, e
nada neste capitulo os substitui.

Uma consequéncia precisa ser formulada com cuidado. A revisdo pressupde ato praticado pelo INSS, mas o encerramento
sem andlise de mérito ndo contém decisdo sobre o direito ao beneficio. Por isso, ele ndo pode ser tratado como se fosse
indeferimento de mérito. A providéncia adequada para discutir o préprio encerramento depende da disciplina processual
administrativa, tratada no capitulo 2; o capitulo 12 examina apenas os efeitos do encerramento e sua distin¢do em relacdo a
decisdo de mérito.

1.2 Qual ato esta sendo revisto

Identificar o ato revisando parece trivial e raramente é. O segurado costuma guardar a carta de concessdo, mas o ato que
interessa nem sempre é o documento que ele tem em m#os, e pode ser uma decisfo posterior que alterou renda, periodo ou
enquadramento.

H4 um ponto de apoio na prépria Instrucio Normativa, que diz o que uma decisio administrativa precisa conter. O art. 574
exige despacho sucinto do objeto do requerimento, fundamentagio com andlise das provas constantes dos autos e conclusio
deferindo ou indeferindo o pedido, e afirma expressamente que a mera justificativa registrada no sistema corporativo do
INSS ndo basta. A motivacdo deve ser clara e coerente, indicando quais requisitos legais foram ou nfo atendidos.

O mesmo artigo determina que todos os requisitos legais necessdrios a andlise sejam apreciados no momento da decisio,
com registro da avalia¢io individualizada de cada um deles. Para quem pretende revisar, esse comando tem uso prético: ele
indica o que deveria constar do processo, e a auséncia de andlise de determinado requisito &, por si, informacgo relevante
sobre o ato que se quer discutir.

Daf a orientac¢do de método deste volume. Antes de escolher o fundamento revisional, convém localizar a decisdo, ler sua
fundamentac@o e identificar o que foi efetivamente apreciado. O capitulo 12 trata de uma hipdtese especifica em que essa
leitura muda o resultado, a do documento apresentado depois da decis3o.

1.3 Indeferimento com novos elementos

O art. 583, § 19, resolve uma confusido frequente. Pedido de revisdo de ato de indeferimento apresentado com novos
elementos é recepcionado como novo requerimento de beneficio, e ndo como revisdo. A norma néo devolve o pedido nem o
indefere por erro de rétulo: ela o reclassifica.
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A reclassificacdo tem efeito procedimental imediato: o pedido deixa de ser processado como revisdo do indeferimento
anterior e passa a ser recepcionado como novo requerimento. A data e os efeitos financeiros desse novo requerimento
dependem das regras aplicdveis a espécie, que este capitulo ndo antecipa. Quem imagina estar discutindo um ato de 2023
pode estar, na verdade, formulando um novo pedido em 2026.

O § 2° do mesmo artigo acrescenta uma restricdo. Pedido de revisdo de decisdo indeferitéria confirmada pela ultima
instincia do Conselho de Recursos da Previdéncia Social ou por decisdo judicial transitada em julgado n3o serd apreciado,
salvo se apresentados novos elementos, hipdtese em que se aplica a regra de reclassificagdo do § 1°. Os novos elementos

permitem que a matéria volte 4 andlise administrativa, mas, pela prépria norma, isso ocorre sob a forma de novo
requerimento.

Convém nao ler nessas regras mais do que elas dizem. Elas tratam de como o pedido é recepcionado e processado, e nio
afirmam que o novo requerimento serd deferido, nem dispensam qualquer requisito do beneficio pretendido. A restri¢do do §
20 também nio é examinada aqui quanto aos seus limites, matéria que depende da disciplina do processo administrativo
tratada no capitulo 2.

1.4 Até onde vai a analise darevisao

O art. 584 distingue a primeira revisdo das que vierem depois, e a distin¢do interessa a qualquer estratégia de pedido. No
processamento da primeira revisio a pedido do titular ou de seu representante, o INSS deve analisar o objeto do pedido e
também os demais critérios que embasaram a concess3o.

Nas revisdes a pedido subsequentes, a andlise se restringe ao objeto do pedido. A amplitude, portanto, ndo se repete: a
primeira revisdo abre uma reavaliagio mais larga, e as seguintes ficam adstritas ao que foi pedido.

A consequéncia pratica recai sobre a redagdo do pedido. O objeto de cada requerimento precisa ser identificado com
precisdo, sem presumir que a andlise das revisdes seguintes alcangard critérios que no tenham sido formulados. A norma
dispoe sobre a extensdo do exame administrativo, e nio sobre perda de direito, e nada nela autoriza afirmar que a matéria
omitida em um pedido fique impedida de ser deduzida depois.

Essa leitura descreve a regra administrativa, e ndo recomenda o momento de pedir. A escolha do momento depende dos
limites temporais dos capitulos 3 e 4, da documentagio disponivel e do fundamento pretendido, e o capitulo 13 examina as
situagBes cujo problema pertence a outro instituto.

1.5 A data do pedido de revisao

Cada revisdo tem uma data prépria, a Data do Pedido da Revisdo, identificada pela sigla DPR, e o art. 585 fixa como ela é
determinada em cada hipdtese. Nas revisdes a pedido do interessado, a DPR corresponde a data do requerimento da revisio.

Nas revisGes de oficio instauradas em processo administrativo de apuragio de irregularidade, a DPR € fixada na data do
pedido de instauragdo desse processo. Nas revisdes de oficio decorrentes de procedimentos internos, como auditagem de
pagamento ou compensagio previdencidria, a DPR corresponde a data do parecer técnico que determinou a revisio.

A existéncia de uma data prépria para o pedido de revisio confirma o que este capitulo vem sustentando. Revisdo e
requerimento origindrio sdo procedimentos distintos, com marcos temporais distintos, e a norma organiza cada um deles
por sua prépria data.

Registre-se o alcance dessa informac3o. A DPR baliza a anélise da revisdo e n3o se confunde com a data de inicio do beneficio
nem com os marcos examinados nos capitulos sobre limites temporais. Os efeitos financeiros de cada hipdtese revisional
dependem da regra aplicdvel ao caso, e o capitulo 12 trata de uma situacdo em que a data da apresentac¢io do documento
assume esse papel.

1.6 O que este capitulo nao resolve

O capitulo apresenta a moldura da revisdo na Instru¢io Normativa n° 128/2022 e a taxonomia que o restante do volume
utiliza. Ele ndo examina os fundamentos revisionais, que ocupam os capitulos 5 a 11, cada um com seus requisitos.

Fica igualmente de fora a revisdo da certiddo de tempo de contribuicdo, que a Instru¢io Normativa disciplina em capitulo
proprio e que constitui instituto distinto do tratado aqui. Seu regime pertence ao Guia do Reconhecimento e da
Regularizagdo do Tempo de Contribui¢cdo 2026 e ao Guia dos Regimes Préprios de Previdéncia Social e da CTC 2026,
conforme a fronteira fixada para a colecgo.

A disciplina do processo administrativo previdencidrio e do sistema recursal também nio é desenvolvida aqui. Ela depende
da Lei n© 9.784/1999 e do Regimento Interno do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, examinados no capitulo 2, e as
mengdes feitas acima ao Conselho aparecem apenas na extensdo em que a propria Instrugdo Normativa as utiliza.

Por fim, saber que um pedido é de revisdo ndo antecipa seu resultado. A classificacio correta evita que o pedido seja
processado como outra coisa e permite escolher o fundamento adequado, e € s6 isso que ela assegura.
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Revisao administrativa e judicial nao sao a mesma coisa

Pedir ao INSS que reavalie um ato, recorrer de uma decisdo ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social e levar uma
pretensio revisional ao Judicidrio sio movimentos diferentes. Eles podem tratar do mesmo beneficio, mas nio possuem o
mesmo objeto processual nem seguem a mesma disciplina.

A distingdo importa porque a escolha do nome nio muda a natureza do que foi feito. Um recurso administrativo nio se
transforma em pedido de revisdo apenas porque contesta uma decisdo, e a chamada Revisdo de Acérddo do CRPS nio € a
mesma revisdo do beneficio desenvolvida no capitulo 1.

A ida ao Judicidrio também possui condicionantes préprios. Os precedentes qualificados examinados neste capitulo ligam o
interesse processual ao que ja foi provocado e instruido perante a Administracio, sem converter essa relagio em exigéncia de
esgotamento da via administrativa.

O percurso segue cinco etapas, da identificagdo do instituto & situacdo em que processos administrativos e judiciais se
encontram, encerrando com a delimitacdo do que o capitulo deixa de decidir.

2.1 Revisao, recurso e revisao de acordao sao institutos diferentes

A revisdo administrativa deste guia é a reavaliacdo de ato praticado pelo INSS, nos limites descritos no capitulo 1. O recurso
administrativo possui outra funcdo: a Lei n® 9.784/1999 admite recurso contra decisdes administrativas por razdes de
legalidade e de mérito, e o regime previdencidrio possui estrutura recursal prépria no CRPS.

Pelo Regimento Interno vigente do Conselho, o Recurso Ordindrio € dirigido as Juntas de Recursos contra decisdes do INSS
em matéria previdencidria e assistencial. Das decisdes das Juntas pode caber Recurso Especial as Cidmaras de Julgamento,
observadas as hipdteses e limita¢des do préprio Regimento.

H4 ainda um terceiro instituto com nome que pode induzir confusio. O Regimento chama de Revisdo de Acérddo o incidente
pelo qual dérgdos julgadores do CRPS reveem as préprias decisdes em situagdes especificamente previstas. O objeto, nesse
caso, é o acérddo administrativo, e ndo o ato concessdrio nos termos em que este volume emprega a expressio revisdo de
beneficio.

Essas categorias podem se encontrar no mesmo histérico sem se tornarem equivalentes. O préprio Regimento prevé que o
INSS, enquanto tramita recurso, possa reconhecer o direito e reformar a prépria decisdo, com comunicagio ao érgdo julgador
quando o processo j4 tiver sido encaminhado ao Conselho.

2.2 Quando arevisao pode chegar diretamente ao Judiciario

O Tema 350 do STF fornece a moldura constitucional para o prévio requerimento administrativo. A tese distingue requerer
uma prestagdo ao INSS de esgotar toda a via administrativa: a exigéncia de requerimento prévio nio equivale a obrigagio de
percorrer todas as instincias antes de acessar o Judicidrio.

Para revisdo, restabelecimento ou manutenc¢do de beneficio anteriormente concedido, o Supremo admitiu que o pedido seja
formulado diretamente em juizo. O prdprio enunciado, porém, cria uma ressalva: essa passagem direta nio vale quando a
pretensdo depende da andlise de matéria de fato ainda nio levada ao conhecimento da Administracgo.

Por isso, a pergunta relevante nfo € apenas se existiu algum protocolo administrativo. Também importa saber qual fato,
fundamento e conjunto probatdrio foram efetivamente submetidos ao INSS, porque uma agdo que introduz matéria fética
nova pode ocupar posicdo diferente daquela em que o Judicidrio apenas examina pretensdo ji colocada perante a
Administragdo.

A tese ndo decide o mérito da revisdo e ndo transforma o acesso direto em recomendagio geral de estratégia. Ela define uma
fronteira de interesse processual, enquanto o fundamento material da revisdo continua nos capitulos correspondentes deste
volume e nos guias proprietdrios de cada instituto.

2.3 Fatos e documentos novos depois do Tema 1.124

O Tema 1.124 do STJ detalha a relagio entre requerimento administrativo, prova e interesse de agir. Na formulacgo oficial
hoje disponivel, o requerimento precisa ser minimamente apto para que o INSS compreenda e analise o que foi pedido, e a
falta dessa condi¢io pode impedir o reconhecimento do interesse processual.

A mesma tese diferencia a documentagio insuficiente de uma situacdo em que o pedido sequer reune condi¢des minimas de
admissdo. Quando o requerimento é compreensivel, mas a instrugio € deficiente, o STJ atribui relevancia ao dever do INSS de
oportunizar a complementacgo e a conduta do segurado diante dessa oportunidade.

Para a passagem ao Judicidrio, o repetitivo considera especialmente a relacio entre os fatos e as provas das duas vias. Se a
pretensdo judicial introduz fatos novos ou documentos essenciais que ndo foram submetidos ao INSS, a tese direciona a
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apresentacdo de novo requerimento administrativo; documentos meramente complementares ou de refor¢o recebem
tratamento distinto nos limites definidos pelo préprio julgamento.

A terminologia nfo é intercambidvel com a categoria administrativa de novo elemento. O Tema 1.124 opera no plano do
interesse processual; o capitulo 8 examina uma qualificacdo prépria da revisdo no INSS. Uma categoria ndo deve ser utilizada
para completar a outra.

2.4 O que acontece quando as vias se cruzam

A coexisténcia de processos também possui limites préprios. O art. 126, § 39, da Lei n® 8.213/1991 e o Regimento do CRPS
estabelecem que a agdo judicial com objeto idéntico ao recurso administrativo importa rendncia a via recursal
administrativa e desisténcia do recurso interposto.

O Regimento explicita os elementos usados para reconhecer essa identidade e ainda trata da sobreposic¢do parcial. Quando a
acgdo judicial alcanca apenas parte do objeto, o Conselho continua competente para as matérias remanescentes, sem
rediscutir o mérito ja decidido em juizo.

Existe ainda situagdo diferente, tratada pelo Tema 1.018 do STJ. O repetitivo admite, em cumprimento de sentenga, que o
segurado mantenha beneficio mais vantajoso concedido administrativamente no curso da acdo e execute as parcelas do
beneficio judicial até a implantac¢do administrativa, quando a hipétese concreta coincide com o recorte da tese.

Esse precedente nio cria regra geral de combinacgo entre vias ou beneficios. Ele mostra precisamente o contrdrio: quando
processos administrativo e judicial se cruzam, a consequéncia depende da configuragio juridica especifica, e por isso uma
tese de cumprimento de sentenc¢a nio pode ser estendida a qualquer revis3o.

2.5 O que este capitulo nao decide

A definicio da providéncia adequada permanece dependente do caso. E preciso identificar o ato, o objeto da controvérsia e o
estdgio em que ela se encontra; os capitulos 3 e 4 acrescentam os limites temporais pertinentes, sem que esta se¢do antecipe
a conclusio.

Também ficam fora daqui o procedimento judicial, a competéncia do juizo, tutela proviséria, honordrios, coisa julgada e a
disciplina geral da execugdo. O Tema 1.018 aparece somente no ponto exato em que sua tese ajuda a compreender a
intersegdo entre beneficios administrativo e judicial.

A parte do Tema 1.124 que disciplina DIB e efeitos financeiros fica fora deste nucleo. A utilizagdo do repetitivo termina no
item relativo ao interesse de agir; consequéncias econdmicas seguem as propriedades editoriais jd definidas na colecgo.

Por fim, recurso administrativo, revisdo de beneficio e Revisdo de Acérddo devem permanecer identificados pelo ato que cada
instituto pretende modificar. Essa classificacdo simples evita que uma mesma palavra esconda procedimentos com objetos e
consequéncias juridicas diferentes.

VOLUME 10 - PAULO HENRIQUE ALVES BRAGA - 2026 | 6



| GUIAS PREVIDENCIARIOS - REVISAO DE BENEFICIOS
Decadéncia: o prazo que pode atingir o direito de revisar

Em outubro de 2020 o Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional a parte de uma lei de 2019 que havia ampliado o
alcance da decadéncia previdencidria. O julgamento transitou em julgado em agosto de 2021, e mesmo assim o texto legal
disponivel para consulta publica continua exibindo a redagio ampliada.

Quem I& o art. 103 da Lei n°® 8.213/1991 sem saber disso encontra uma regra mais severa do que a que o sistema aplica. E por
essa razio que este capitulo comeca pelo que a decadéncia atinge, passa pelo que o Supremo retirou dela e sé depois trata do
prazo.

A distin¢do em relagio ao capitulo 4 vale desde jd. Ali se examina o alcance temporal dos valores; aqui se examina a
possibilidade de rever o ato. Sio institutos com objetos diferentes, e um nio substitui o outro.

Cinco pontos organizam o capitulo: o que a decadéncia atinge, o que o Supremo declarou inconstitucional e por qué, por que
o texto publicado nio pode ser lido sozinho, o prazo e o marco dos beneficios anteriores a 1997, e uma hipédtese especifica de
termo inicial fixada pelo Superior Tribunal de Justica.

3.1 0 que adecadéncia atinge

O objeto da decadéncia é a pretensdo de revisar um ato de concessdo. A formulagio vem do préprio Superior Tribunal de
Justiga, ao decidir que o suporte de incidéncia do prazo € o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio
previdencidrio.

A separagio tem consequéncia imediata. Ndo hd prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio, e essa afirmagio
estd no primeiro item da tese fixada pelo Supremo no Tema 313 da repercussdo geral. Quem nunca requereu, ou quem
discute o direito de obter o beneficio, ndo enfrenta a barreira tratada neste capitulo.

O que fica sujeito ao prazo € a rediscussio de um beneficio ja concedido. O Supremo explicou a razdo constitucional dessa
admissibilidade no julgamento da Agdo Direta de Inconstitucionalidade n® 6.096: ali se atinge apenas a pretensdo de
rediscutir a graduacgio pecunidria do beneficio, a forma de cdlculo ou o valor final da prestacdo, de modo que, concedido o
beneficio, permanece preservado o préprio fundo do direito.

Essa razdo de decidir nfo converte o capitulo em regra sobre erro de cdlculo. Ela explica por que a decadéncia da revisio é
constitucionalmente admissivel, e ndo delimita de forma exaustiva quais pretensdes revisionais sdo alcangadas. Os capitulos
5 e 6 tratam de duas hipdteses qualificadas que a jurisprudéncia submeteu ao prazo sem que fossem discussdes de célculo.

3.2 Aampliacao de 2019 e os limites fixados pelo Supremo

A Lei n® 13.846/2019 deu ao art. 103 uma redagio mais ampla. Além da revisdo do ato de concess3o, o dispositivo passou a
submeter & decadéncia a revisdo do ato de indeferimento, de cancelamento ou de cessagio de beneficio, e ainda os atos de
deferimento, indeferimento ou nio concessio de revisio.

O Supremo declarou essa ampliac¢do inconstitucional. Na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 6.096, julgada em 13 de
outubro de 2020, o Plendrio decidiu por maioria pela inconstitucionalidade do art. 24 da Lei n° 13.846/2019 na parte em que
deu nova redacdo ao art. 103 da Lei n° 8.213/1991. Os embargos de declarac¢do foram rejeitados por unanimidade em junho de
2021, e o processo transitou em julgado em 3 de agosto de 2021.

O fundamento estd na diferenga entre rediscutir o valor de um beneficio concedido e rediscutir uma negativa. Segundo a
ementa, admitir a incidéncia do instituto para indeferimento, cancelamento ou cessagdo ofende a Constitui¢do, porque
nessas hipdteses o fundo do direito nio estd preservado, e inviabilizar pelo decurso do tempo a rediscussdo da negativa
compromete o exercicio do direito material 4 obten¢do do beneficio.

Ao rejeitar os embargos, o Tribunal registrou que n3o cabia interpretagio conforme a Constituigio, técnica utilizdvel apenas
quando a norma admite, entre as leituras possiveis, alguma compativel com a Carta. Reafirmou também que o nucleo
essencial do direito fundamental & previdéncia social pode ser exercido a qualquer tempo, sem prejuizo do beneficidrio que
se quedou inerte.

3.3 Por que o texto publicado nao pode ser lido sozinho

O problema n3o estd apenas no texto compilado da Lei n® 8.213/1991. Ele ainda exibe no art. 103 a redac¢do ampliada de 2019
e remete & Acdo Direta de Inconstitucionalidade n° 6.096. A consolidagio vigente da Instru¢do Normativa PRES/INSS n°
128/2022 também mantém, no art. 592, referéncia ao termo inicial contado do conhecimento da decisdo indeferitdria
definitiva.

As duas fontes, porém, nfo ocupam o mesmo plano. Este guia expde a divergéncia administrativa e nio utiliza o art. 592 para
restabelecer, por via administrativa, a extensio da decadéncia que o Supremo declarou inconstitucional. Quanto ao
indeferimento, cancelamento e cessagio, permanece a delimitagdo constitucional apresentada na sec¢do anterior.
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Este guia ndo afirma qual redacdo formal do art. 103 voltou a operar depois da declaragio de inconstitucionalidade. Essa é
questdo de técnica de controle de constitucionalidade que a decisdo pode ter enfrentado em passagem ndo examinada aqui,
e o texto publico n3o precisa dela para ser preciso.

O que se afirma € mais estreito e estd integralmente sustentado nas fontes: a decadéncia de dez anos permanece aplicdvel a
revisdo do ato de concessdo, e a extensio a indeferimento, cancelamento e cessagio foi declarada inconstitucional, com
transito em julgado. Quem precisar do dispositivo deve 1é-lo acompanhado da decisdo, e ndo isoladamente.

3.4 O prazo de dez anos e os beneficios anteriores a 1997

O prazo é de dez anos. O segundo item da tese do Tema 313 aplica esse prazo a revisdo de beneficios concedidos, inclusive aos
anteriores ao advento da Medida Provisdria n© 1.523, de 1997, hipdtese em que a contagem se inicia em 1° de agosto de 1997.

A data merece ateng¢io porque nio coincide com a da medida provisdria, editada em 28 de junho de 1997. O marco de 1° de
agosto decorre de disposi¢ido expressamente prevista na prépria medida, conforme registrou o Supremo, e a regra incide
sobre beneficios concedidos anteriormente sem que isso configure retroatividade vedada pela Constituicgo.

O entendimento n3o ficou restrito ao Supremo. No acérddo do Tema 975, julgado pela Primeira Se¢io em dezembro de 2019,
o Superior Tribunal de Justiga transcreve a ementa daquele precedente, o que registra sua adesdo ao que foi firmado em sede
constitucional.

Para os beneficios concedidos, o Superior Tribunal de Justiga registrou, ao julgar o Tema 1.117 depois da ADI 6.096, que a
hipdtese ordindria de inicio do prazo € o primeiro dia do més seguinte ao recebimento da primeira prestacdo. No mesmo
julgamento, o Tribunal tratou separadamente a negativa do beneficio e a confrontou com o RE 626.489 e a ADI 6.096,
preservando o fundo do direito quando o beneficio ndo é concedido.

3.5 Umahipotese especifica de termo inicial

O mesmo Tema 1.117 estabelece um termo inicial préprio para uma situacdo bem delimitada. Quando houver pedido de
revisio da renda mensal inicial para incluir verbas remuneratdrias recebidas em agdo trabalhista nos saldrios de
contribui¢io que integraram o periodo bdsico de cdlculo do beneficio, 0o marco inicial da fluéncia do prazo decadencial do art.
103, caput, é o transito em julgado da sentenca na respectiva reclamatdria.

Os elementos da tese andam juntos, e retirar qualquer um deles descaracteriza a hipdtese. Documento oriundo da Justica do
Trabalho que nfo tenha reconhecido verbas remuneratdrias, ou verbas que nio integrem o periodo bdsico de cédlculo do
beneficio, ficam fora do que o precedente decidiu.

O julgamento é de agosto de 2022, pela Primeira Sec3o, e transitou em julgado. Enquanto pendente, houve determinagio de
suspensio da tramitacio dos processos que versassem sobre a questdo, providéncia tipica do regime dos recursos
repetitivos.

Uma adverténcia fecha a secfo. Isso nio significa que qualquer documento novo ou fato superveniente crie novo prazo
decadencial. A tese descreve uma hipdtese com elementos identificados, e generalizd-la produziria uma afirmacdo que o
precedente ndo faz.

3.6 O que este capitulo nao resolve

O alcance temporal dos valores nio € tratado aqui. Prestagdes vencidas, restitui¢cdes e diferencas tém regime préprio,
examinado no capitulo 4, e superar a questio deste capitulo nfo dispensa aquela anilise.

Duas hipéteses qualificadas de incidéncia da decadéncia ficam para os capitulos seguintes. A questio controvertida que nio
foi apreciada no ato de concessdo é matéria do capitulo 5, e o reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais
vantajoso é matéria do capitulo 6. Ambas foram decididas em recursos repetitivos e merecem tratamento proprio.

Também fica de fora o art. 103-A da mesma lei. Ele trata do prazo de que dispde a Previdéncia Social para anular atos
administrativos favordveis ao beneficidrio, com ressalva de ma-fé, e cuida portanto do poder da Administragio, e nio da
pretensdo do segurado. Sujeito, objeto e funcdo sdo distintos, e misturd-los € erro conceitual.

Por fim, este capitulo ndo conclui, a partir de datas isoladas, que a decadéncia ocorreu em um caso concreto. A aplicagio das
regras exige identificar o ato efetivamente revisado e os marcos temporais comprovados no caso, tarefa que este guia nio
substitui.
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Prescricao: prestacoes vencidas e seus limites

Duas perguntas parecidas recebem respostas de institutos diferentes. Uma € se ainda se pode discutir o ato que concedeu o
beneficio. A outra é, admitida a discussio, até onde no passado alcan¢am os valores que dela resultariam.

Este capitulo responde a segunda. A primeira, que envolve o prazo de decadéncia, é examinada no capitulo 3, e nada do que
se & aqui a substitui ou antecipa.

A base geral é o pardgrafo inico do art. 103 da Lei n° 8.213/1991, incluido pela Lei n® 9.528/1997. Ele tem objeto, prazo, termo
inicial e ressalva préprios. O art. 104 aparece adiante apenas porque estabelece termos iniciais especificos para acdes
referentes a prestagdes por acidente do trabalho.

Quatro pontos organizam o que vem a seguir: o que a prescri¢do alcanga, como o prazo se conta em relacgo a cada valor, por
que uma discussdo admissivel pode ainda assim ter limite financeiro no passado e qual é a ressalva que a propria lei
estabelece.

4.1 Decadéncia e prescricao respondem perguntas diferentes

A confusdo entre os dois institutos produz expectativas incorretas em matéria revisional. Os prazos tém contagens e,
sobretudo, objetos distintos.

A pergunta deste capitulo é econdmica. Ela trata do quanto pode ser reclamado do passado e do momento a partir do qual
cada parcela deixa de ser exigivel.

No capitulo 3 a pergunta € outra, e anterior. L4 se examina a possibilidade temporal de rever o ato, questdo que precede
logicamente a discuss@o sobre valores, porque sem ela nio se chega a apurar diferenca alguma.

Daf a ordem de leitura recomendada. Quem pretende revisar um beneficio encontra no capitulo 3 a pergunta sobre a
viabilidade temporal do pedido, e aqui a pergunta sobre a extensio financeira do que poderia resultar dele.

4.2 O que a prescricao quinquenal alcanca

O dispositivo € preciso quanto ao que atinge. Prescreve em cinco anos toda e qualquer acdo para haver prestagdes vencidas,
restitui¢des ou diferencas devidas pela Previdéncia Social.

S3o trés categorias, e vale manté-las distintas. PrestagGes vencidas sdo parcelas do beneficio que jd deveriam ter sido pagas.
Restitui¢des sdo valores a devolver ao beneficidrio. Diferencas sfo a distincia entre o que foi pago e o que se sustenta ser
devido, hipédtese tipica de uma revisdo bem-sucedida.

Nenhuma dessas categorias € o beneficio em si. A prescrigdo de que trata o dispositivo alcanga a acdo para haver valores, e o
texto legal ndo a estende ao direito ao beneficio nem ao direito de revisar o ato. Converter o instituto em perda do beneficio
ou em perda do direito de revisdo confunde objetos juridicos distintos, e este guia ndo reproduz essa leitura.

A distin¢@o tem consequéncia prdtica direta. Um beneficio que segue sendo pago continua sendo pago, ainda que valores
atrasados de periodos remotos nfo possam mais ser reclamados.

4.3 Como o prazo se conta

A lei ndo fixa um marco dnico para todo o histérico do beneficio. O prazo de cinco anos corre da data em que cada valor
deveria ter sido pago, o que significa que a contagem acompanha as presta¢des uma a uma.

A consequéncia € que o alcance temporal se examina parcela por parcela, e ndo pelo conjunto. As competéncias mais antigas
vdo deixando de ser reclamdveis enquanto as mais recentes permanecem, sem que exista um momento unico em que todo o
passado se perca de uma vez.

H4 um regime préprio para uma classe de prestagdes, e ele precisa ser registrado. O art. 104 da mesma lei dispSe que as a¢des
referentes & prestagdo por acidente do trabalho prescrevem em cinco anos, observado o disposto no art. 103, contados da
data do acidente, quando dele resultar morte ou incapacidade tempordria verificada em pericia médica a cargo da
Previdéncia Social, ou da data em que a Previdéncia Social reconhecer a incapacidade permanente ou o agravamento das
sequelas do acidente. O termo inicial, nessas hipdteses, ndo é a data em que cada valor deveria ter sido pago.

Este capitulo nio desenvolve o regime acidentdrio além do que os arts. 103 e 104 permitem afirmar literalmente. As espécies
correspondentes sdo tratadas no Guia de Concessio, Restabelecimento e Prorrogacdo de Beneficios 2026. Eventual questio
interpretativa que ultrapasse esses dispositivos exigira fonte prépria.
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4.4 Discussao admissivel nao significa diferencas ilimitadas

Um pedido revisional pode superar a questdo examinada no capitulo 3 e ainda assim encontrar limite no alcance dos valores.
As duas andlises s3o independentes, e passar na primeira ndo dispensa a segunda.

A consequéncia para quem avalia um caso é de expectativa. O resultado econdmico de uma revisdo ndo corresponde
necessariamente a toda a diferenca acumulada desde o inicio do beneficio, porque a lei submete a prestagdes vencidas,
restituicdes e diferencas um prazo préprio.

Isso ndo reduz a importincia da revisdo. A limitagdo temporal das parcelas vencidas ndo resolve, por si sé, eventual
repercussdo da revisdo sobre prestacdes posteriores, e esse efeito depende do fundamento revisional e da situagio concreta
do beneficio.

A formulac3o permanece nesta abstracdo de propdsito. Quantificar o alcance no passado exige conhecer a data de cada valor
no caso concreto, e nenhum guia substitui esse exame.

4.5 Aressalva que a propria lei faz

O pardgrafo Unico termina com uma exceg¢io subjetiva. O prazo de cinco anos é estabelecido salvo o direito dos menores,
incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil.

Duas informacdes estio contidas nessa cldusula. A primeira € que existem pessoas para as quais a regra geral do dispositivo
ndo opera da mesma maneira. A segunda é que a lei previdencidria n3o define essas categorias nem os efeitos
correspondentes, e remete a matéria ao Cédigo Civil.

Este guia adota a mesma remissdo e ndo vai além dela. Quem integra cada categoria e qual € o efeito preciso da ressalva sio
questdes de disciplina civil, cuja leitura ndo foi realizada para este capitulo.

O registro € feito porque a omissdo seria pior. Um leitor que se enquadre em uma dessas situagdes precisa saber que a lei o
excepciona, ainda que o detalhamento dependa de fonte que este volume nio abre.

4.6 O que este capitulo nao resolve

O capitulo trabalha o texto do art. 103, pardgrafo unico, e a transcrigio do art. 104. Ele nio define causas de suspenséo ou de
interrupg¢do do prazo, e ndo afirma efeito de pedido administrativo de revisio, de recurso administrativo, de agio coletiva ou
de qualquer ato processual sobre a contagem.

Essa omissdo é deliberada. Cada uma dessas questdes depende de fonte especifica, e nenhuma delas se resolve pelo texto
legal aqui desenvolvido. Onde vierem a ser necessdrias, serdo abertas e registradas no Anexo C.

O regime das prestag¢des por acidente do trabalho também nio é desenvolvido, pelas razdes da se¢do 4.3, e a disciplina civil
daressalva do pardgrafo inico permanece fora, pelas razdes da segdo 4.5.

Por fim, o capitulo nio calcula nem estima. Ele descreve como a lei organiza o alcance temporal dos valores, e a aplicagio a
um caso depende das datas daquele caso.
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A questao que nao foi apreciada na concessao

Em dezembro de 2019 a Primeira Se¢ido do Superior Tribunal de Justi¢a respondeu, em recurso repetitivo, a uma pergunta
que o texto do art. 103 da Lei n° 8.213/1991 ndo resolve sozinho. A pergunta era se o prazo de decadéncia alcanga aquilo que o
INSS ndo chegou a examinar quando concedeu o beneficio.

A duvida tem légica prépria. Se a decadéncia atinge a pretensdo de revisar um ato, e se o ato nada disse sobre determinado
ponto, seria possivel sustentar que quanto aquele ponto n3o existe o que revisar, e que o prazo sequer teria comegado a
correr.

O tribunal decidiu em sentido contrério a essa leitura. Este capitulo apresenta a situacdo, a tese firmada e os limites do que
ela decidiu, sem repetir o regime do prazo, examinado no capitulo 3, nem o alcance dos valores, examinado no capitulo 4.

Quatro pontos organizam o capitulo: a situagdo que o precedente descreve, o que foi decidido, o que a tese nio diz e por que
esta hipétese ndo se confunde com a do capitulo 6.

5.1 A situacao que o precedente descreve

O ponto de partida é um beneficio ja concedido. Existe ato administrativo de andlise da concessdo, e € desse ato que trata o
prazo examinado no capitulo 3.

A particularidade estd no conteddo do ato. O interessado sustenta, depois, que determinada quest3o relevante para o seu
beneficio ndo foi apreciada ali, e pede que ela seja examinada em revisdo.

A configuragio difere da divergéncia sobre o critério adotado. Quando o ato apreciou a questdo e adotou uma solucdo, o
pedido de revisdo ataca a solugdo adotada; na hipdtese deste capitulo, a alegagio € de que solucdo alguma foi dada aquele
ponto.

Dessa diferenga nascia a duvida sobre o prazo, e é ela também que delimita o capitulo. A tese examinada adiante fala do ato
administrativo de andlise de concessio, e situa¢des que nio se enquadrem nessa descri¢do no estdo abrangidas por ela.

5.2 O que o Superior Tribunal de Justica decidiu

A tese firmada no Tema 975 é direta. Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei n®
8.213/1991 as hipdteses em que a questio controvertida nio foi apreciada no ato administrativo de andlise de concessdo de
beneficio previdencidrio.

O julgamento ocorreu em recursos especiais repetitivos, os REsps 1.648.336/RS e 1.644.191/RS, relatados pelo Ministro
Herman Benjamin, com decisdo da Primeira Se¢ido em 11 de dezembro de 2019. Os numeros ficam registrados para quem
quiser conferir a tese na fonte oficial, onde o tema consta como transitado em julgado.

A questdo submetida a julgamento confirma o alcance do que foi decidido. Ela trata da incidéncia do prazo sobre o direito de
revisdo do ato de concessio nas hipdteses em que o ato administrativo ndo apreciou o mérito do objeto da revisdo.

O efeito para quem avalia um caso é de calenddrio. Uma questio que se entenda n3o apreciada na concessio fica sujeita ao
prazo de dez anos do caput do art. 103, cujo regime de contagem € o descrito no capitulo 3, e a tese ndo enuncia termo inicial
préprio para essa hipétese.

5.30 que atese nao diz

Prazo diferente nio foi criado. O precedente remete ao prazo de dez anos do caput, e o regime de contagem examinado no
capitulo 3 permanece intocado por ele.

Valores também ficam de fora. A tese responde sobre o prazo para deduzir a pretensio, e o alcance financeiro do que dela
resulte segue o regime proprio do capitulo 4.

O julgado nio transporta a decadéncia para fora do ato de concessdo. A tese permanece situada na revisdo de beneficio
concedido, e o limite de objeto examinado no capitulo 3 continua aplicével.

Submeter a pretensdo ao prazo, por fim, nio é decidir o seu mérito. A tese responde quando a questio ainda pode ser levada &
revisdo, e ndo se a revisio pretendida é devida, o que depende do fundamento invocado e das circunsténcias do caso.

5.4 Por que esta hipétese nao se confunde com a do capitulo 6

As duas hipdteses se submetem ao mesmo caput do art. 103, e por isso podem parecer intercambidveis. O registro oficial do
repetitivo as separa, e a distin¢do € atribuida ao préprio relator do caso.

Segundo esse registro, no Tema 966 a decadéncia recai sobre o direito de conceder beneficio sob regime juridico anterior ao
que foi deferido administrativamente, retroagindo a data de inicio do beneficio. Essa é a matéria do capitulo 6.
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No Tema 975, ainda conforme o registro oficial, nfo se discute concessio diferenciada. Discute-se se aquilo que n3o foi
submetido ou apreciado pelo INSS no ato de concessdo pode ser alcangado pela decadéncia.

A distingdo € util antes da leitura de qualquer dos dois capitulos. Verificar se o caso é de questdo ndo apreciada ou de
pretensdo a regime juridico diverso determina qual precedente o descreve, e um enquadramento trocado conduz a
conclusdes que nenhum dos dois autoriza.

5.5 O que este capitulo nao resolve

O capitulo trabalha a tese firmada no Tema 975, a quest@o submetida a julgamento e o registro oficial do repetitivo. O inteiro
teor do acérddo nio foi examinado, e afirmagdes sobre a fundamentagio do julgado dependeriam dessa leitura.

Demonstrar que determinada questdo nio foi apreciada no ato de concessdo é matéria de prova, e a tese nfo a disciplina. A
verificagdo depende do conteddo do ato e dos documentos do processo de concesséo; a identificagdo do ato que serd revisto
pertence ao capitulo 1.

A hipétese vizinha permanece no capitulo seguinte, e a remissdo ndo a antecipa. Quem identifica no seu caso uma pretensio
aregime juridico diverso do deferido encontra ali o precedente que a descreve.

Nenhum célculo ou estimativa € feito aqui. O texto registra que o prazo incide sobre a hipétese descrita no repetitivo, e a
aplica¢do a um caso concreto depende das datas e dos documentos daquele caso.
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Direito adquirido ao beneficio mais vantajoso

A tese do Supremo Tribunal Federal que reconhece o direito ao quadro mais favordvel no célculo da renda mensal inicial
termina com uma ressalva expressa. Ela manda respeitar a decadéncia do direito a revisio e a prescricio quanto as
prestacdes vencidas.

A ressalva estd no préprio enunciado, e ndo em julgado posterior que o tenha corrigido. Quem 1€ a tese até o fim encontra ali
o limite temporal, e quem para antes dele constrdi uma expectativa que o precedente nunca autorizou.

Anos depois, o Superior Tribunal de Justica firmou em recurso repetitivo que a pretensdo de ver reconhecido esse direito se
submete ao prazo de dez anos do art. 103. As duas decisdes e a relacdo entre elas s3o o objeto deste capitulo, cujas remissdes
de prazo e de valores apontam para os capitulos 3 e 4.

Trés pontos organizam o capitulo: o direito ao quadro mais favordvel, a submissdo da pretensdo ao prazo decadencial e a
articulagdo entre as duas decisdes.

6.1 O direito ao quadro mais favoravel

O ponto de partida é o cdlculo da renda mensal inicial. Ao julgar o RE 630.501, com relatoria da Ministra Ellen Gracie, o
Supremo fixou que cumpre observar o quadro mais favordvel ao beneficidrio.

Uma situagio de tempo é enfrentada de modo expresso. Pouco importa, diz a tese, o decesso remuneratdrio ocorrido em data
posterior ao implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, e a queda de remuneracio depois de reunidos os
requisitos ndo apaga o quadro anterior mais vantajoso.

Nenhuma das duas ressalvas finais vem acompanhada de regime. O enunciado as reserva sem dizer como se contam os
prazos, de modo que a prépria decisio que reconhece o direito envia o leitor a fontes diversas para saber até quando ele pode
ser reclamado.

O julgado tem repercussdo geral reconhecida, corresponde ao Tema 334 e transitou em julgado em 23 de setembro de 2013. A
data importa porque separa esta decisio do repetitivo examinado adiante, julgado em momento posterior.

6.2 A pretensao de reconhecimento submetida ao prazo

O Superior Tribunal de Justica respondeu a uma pergunta que a tese do Supremo deixa em aberto: qual prazo se aplica a
quem pretende ver reconhecido esse direito.

A resposta veio em recurso especial repetitivo, nos REsps 1.631.021/PR e 1.612.818/PR, relatados pelo Ministro Mauro
Campbell Marques, com trinsito em julgado. A tese firmada no Tema 966 diz que incide o prazo decadencial previsto no
caput do art. 103 da Lei n° 8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso.

O enunciado € delimitado quanto ao que decide. Ele submete a pretensdo ao prazo decadencial do art. 103, sem afirmar que
ela seja procedente nem descrever quais situagdes concretas configuram o direito adquirido.

A tese ndo enuncia regra propria de contagem ou termo inicial. Essas matérias permanecem no capitulo 3, e a hipdtese
vizinha, de questdo nio apreciada na concessdo, tem precedente e fronteira préprios, registrados no capitulo 5.

6.3 Como as duas decisoes se articulam

Uma decisdo enuncia o direito, a outra submete a pretensio de reconhecé-lo a um prazo. Elas respondem perguntas
distintas, e nenhuma delas responde a pergunta da outra.

A leitura de que o repetitivo teria esvaziado a tese constitucional nfo se sustenta no texto de nenhuma das duas. A tese do
Supremo ja ressalvava a decadéncia do direito a revisdo, de modo que o limite temporal n3o foi acrescentado depois nem
contra ela.

A ordem de exame decorre dai. O Tema 334 fornece o conteudo material do direito ao quadro mais favordvel, e o Tema 966
submete a pretensio de reconhecé-lo ao prazo decadencial, cuja contagem é tratada no capitulo 3.

As duas perguntas sdo independentes entre si. Uma pretensio pode corresponder a situacdo descrita pelo Supremo e ainda
assim esbarrar no prazo, assim como pode estar dentro do prazo e ndo corresponder aquela situacgo.

6.4 O que este capitulo nao resolve

A base deste capitulo sdo as teses firmadas nos Temas 334 e 966 e os registros oficiais dos dois julgados. As fundamentacdes
dos acérdios ndo foram lidas, e nenhuma proposigio do texto depende delas.
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Quais situacdes concretas configuram o direito ao quadro mais favordvel é matéria que as teses, isoladamente, ndo esgotam.
Este guia ndo afirma que determinado histdrico contributivo se enquadra na hipétese, porque essa conclusio exige andlise
dos elementos do caso concreto que nio é realizada neste capitulo.

Contagem, termo inicial e marco dos beneficios anteriores a 1997 permanecem no capitulo 3, e o alcance das prestagdes
vencidas permanece no capitulo 4. A ressalva final da tese do Supremo remete a esses dois regimes, e é ali que eles estdo
desenvolvidos.

Nenhum célculo comparativo é feito aqui. Identificar qual seria o quadro mais favordvel exige apurar valores, e essa
apuracio é trabalho do caso concreto, ndo do guia.
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”y
Erro de calculo

Dois problemas diferentes podem ser chamados de erro de cédlculo. Um estd nos dados ou critérios efetivamente utilizados
pelo INSS no ato de concessdo. O outro € mera discordancia com o resultado produzido pela regra juridicamente aplicdvel.

S6 o primeiro é objeto deste capitulo. A revisdo de célculo pressupde apontar desvio na aplica¢io da regra ao ato concessério;
inconformidade com o préprio conteddo da regra exige fundamento juridico diverso.

Como o beneficio é calculado nfo se explica aqui. A estrutura do cédlculo, com saldrio de beneficio, renda mensal inicial,
coeficiente, fator previdencidrio e a faculdade de excluir contribui¢cbes da média, é matéria do capitulo 7 do Guia da
Aposentadoria 2026, e as espécies com regime préprio tém seus volumes especificos.

Cinco pontos organizam o capitulo: o que é uma divergéncia de cdlculo em beneficio concedido, como identificar a regra que
deveria reger o caso, onde a divergéncia pode estar, por que diferenca de valor n3o significa erro e o que pode efetivamente
formar objeto de revisdo.

7.1 0 que é umadivergéncia de calculo em beneficio ja concedido

A situagdo pressuposta € a de um beneficio jd concedido, com renda mensal inicial fixada. Existe um ato de concessdo que
aplicou determinada regra a determinados dados, e € sobre esse ato que a pretenséo revisional recai.

A divergéncia de que trata o capitulo estd na aplicacdo, e ndo na norma. Ela existe quando o ato administrativo se afastou, na
prética, do pardmetro que deveria ter observado, seja no material de que se serviu, seja no modo como o tratou.

Discordancia com a regra € coisa distinta. Quem entende que a férmula legal deveria ser outra nio estd apontando defeito no
ato administrativo, e sim divergindo do direito posto, o que exige fundamento préprio e nio se resolve por conferéncia de
numeros.

A distin¢do nfo é de vocabuldrio. Ela determina qual pergunta o pedido faz, qual fundamento o sustenta e para qual volume
desta colecdo o leitor deve ir antes de formular qualquer coisa.

7.2 Primeiro identifique qual regime de calculo deveria reger o beneficio

A primeira pergunta n3o é quanto o beneficio deveria valer. E qual regra deveria ter sido aplicada a ele.

A resposta depende da espécie concedida e dos marcos temporais juridicamente relevantes ao beneficio. A Emenda
Constitucional n° 103, de 2019, instituiu nova sistemdtica de cdlculo para as hipdteses que alcanga, e o Guia da
Aposentadoria 2026 desenvolve essa disciplina e sua relacdo com os regimes anteriores.

Espécies com disciplina prépria seguem os seus volumes. A aposentadoria especial, a do professor e a da pessoa com
deficiéncia tém guias especificos, que remetem aquele capitulo para a estrutura geral e desenvolvem apenas o que lhes é
peculiar.

Conferir um beneficio contra a regra errada produz erro aparente. O valor que parece incorreto pode ser exatamente o que a
norma aplicdvel determinava, e nenhuma conferéncia posterior corrige a escolha equivocada do pardmetro inicial.

7.3 Onde adivergéncia pode estar

O valor final resulta de uma sequéncia de etapas, e a divergéncia se localiza em alguma delas. Nomear a etapa é o que
transforma uma inconformidade em pretensio examingvel.

O primeiro ponto de conferéncia sdo as remuneragdes utilizadas. A lei determina que o INSS se sirva das informagdes
constantes do Cadastro Nacional de Informacdes Sociais quanto a vinculos e remuneracdes para o cédlculo do saldrio de
beneficio, e a mesma norma prevé que o segurado possa solicitar inclusdo, exclusdo ou retificacio desses dados mediante
comprovacdo. A correcdo do cadastro em si pertence ao Guia do Reconhecimento e da Regularizacio do Tempo de
Contribuigio 2026.

O segundo € a atualizacdo desses valores. Os saldrios de contribui¢io considerados no cédlculo devem ser corrigidos més a
més pela variagdo integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor, e isso é uma operacgio verificivel, com resultado
determinado.

O terceiro reune os critérios aplicados ao conjunto: o coeficiente, a incidéncia ou nio do fator previdencidrio e as exclusdes
que a lei admite. O que cada um significa estd no volume proprietdrio do cédlculo, e aqui eles figuram apenas como itens a
conferir na carta de concessao.
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7.4 Diferenca de valor nao significa erro

A expectativa formada sobre o ultimo saldrio nfo é, por si s6, pardmetro de conferéncia. A comparagio isolada com a dltima
remuneracdo recebida nio demonstra erro, porque o pardmetro € a regra de cdlculo aplicével aquele beneficio.

A prépria Lei n® 8.213/1991 traz, no art. 29, limites e desconsidera¢des que delimitam o valor, e o art. 29-C prevé hipdtese em
que a auséncia do fator previdencidrio decorre da lei. A disciplina de cada um estd no capitulo 7 do Guia da Aposentadoria
2026, e este capitulo apenas registra que existem.

O regime introduzido pela Emenda de 2019 também estabelece percentuais e acréscimos préprios, o que explica por que dois
beneficios com médias parecidas podem resultar em rendas diferentes. A comparagio com o beneficio de um conhecido, sem
identidade de regra e de histdrico, ndo indica erro algum.

A consequéncia prética é uma ordem de verificagio. Antes de afirmar que houve erro, convém examinar se algum comando
legal explica a diferenca, e essa checagem depende do caso concreto, que este guia nio substitui.

7.5 O que pode formar objeto de revisao

A pergunta que organiza a pretensdo € Unica: o ato de concessio utilizou dados ou critérios diferentes dos juridicamente
aplicdveis aquele beneficio? Formulada assim, ela é verificdvel, e € isso que a distingue de uma inconformidade genérica.

Nos dados utilizados, a questdo nasce da comparagio entre o que foi considerado no célculo e o que constava ou deveria
constar do cadastro. A corregdo do cadastro segue o volume proprietdrio, e eventual repercussdo dessa corregio sobre o ato
de concessdo pertence ao campo revisional deste volume.

A atualizacio monetdria admite verificagdo mais direta. A base textual é o comando de corre¢io més a més pelo indice que a
lei indica, e a divergéncia, aqui, é aritmética e compardvel, o que permite formular o pedido sem depender de tese
jurisprudencial.

Quanto aos critérios, a Emenda de 2019 prevé a faculdade de excluir da média contribui¢cdes que reduzam o valor do
beneficio, com condi¢io e vedagio expressas no proprio dispositivo. Neste capitulo, essa regra é apenas um parimetro
juridico a conferir no ato de concessdo, sem afirmar que sua auséncia, por si sé, constitua erro revisional; sua disciplina e
seus efeitos permanecem no volume proprietério do célculo.

7.6 O que este capitulo nao resolve

Nenhum célculo é feito aqui. O capitulo n3o apura valores, ndo estima diferenca e ndo afirma que determinado beneficio
tenha sido mal calculado.

A regra geral de formac3do do valor permanece no Guia da Aposentadoria 2026, e a corre¢do de vinculos, remuneragdes e
atividade permanece no Guia do Reconhecimento e da Regulariza¢io do Tempo de Contribui¢io 2026. Este capitulo trata do
efeito revisional da divergéncia, e no da regularizacdo que a antecede.

Os limites temporais continuam nos capitulos 3 e 4, e nada aqui os antecipa ou dispensa. O estado juridico do Tema 1.102 é
matéria do capitulo 10 e n3o é reaberto por este.

Por fim, o capitulo n3o apresenta catdlogo de teses revisionais de cdlculo. Cada fundamento depende de norma ou
precedente atual e verificdvel, e uma lista de teses reunidas fora dessa exigéncia seria mais perigosa do que util.
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Novo elemento e efeitos darevisao

Dois pedidos de revisio semelhantes no mérito podem ter efeitos financeiros fixados em marcos diferentes. Entre os
elementos que a norma utiliza para definir esse marco estd a categoria de novo elemento.

Duas referéncias temporais sdo centrais neste capitulo. Uma é a Data do Pedido da Revisdo, a DPR, cuja defini¢io estd no
capitulo 1 e no se repete aqui. A outra é a DIP do beneficio. Este capitulo preserva essa segunda sigla tal como aparece nos
dispositivos examinados e ndo lhe atribui defini¢do ndo localizada na leitura realizada.

Este capitulo trata do que a norma diz sobre os marcos financeiros examinados, sobre o conceito de novo elemento e sobre a
possibilidade de a revisio produzir resultado desfavordvel. O que fica fora dele, e o lugar em que cada matéria excluida é
desenvolvida, estd registrado na secdo final.

Quatro pontos organizam o capitulo, distribuidos nas se¢des 8.1 a 8.4; a se¢do 8.5 delimita as matérias que permanecem fora
deste nucleo.

8.1 Novo elemento tem significado proprio na revisao

A expressdo ndo € sindbnimo de documento novo. O art. 587 da Instru¢do Normativa define novos elementos como aqueles
que provam fato do qual o INSS n3o tinha ciéncia, ou que o requerente havia declarado inexistente, até a decisdo que
motivou o pedido de revisio.

O mesmo artigo traz um segundo inciso, que trata de fato ndo comprovado pelo requerente depois de o INSS lhe ter
oportunizado prazo para tanto. S3o duas descri¢Ges, e ambas se voltam ao que o fato prova, e nfo ao suporte em que ele
chega.

O texto legal apresenta os dois incisos ligados pela conjungio aditiva, e este guia ndo afirma se eles operam de forma
cumulativa ou alternativa. A leitura literal comporta as duas hipdteses, e resolver a quest3o exigiria fonte que este capitulo
ndo abriu.

O que se pode afirmar com seguranca € o eixo da defini¢3o. Ela olha para o conhecimento que o INSS tinha do fato e para a
oportunidade que o interessado teve de comprova-lo, e ndo para a novidade material do papel apresentado.

8.2 Os efeitos financeiros da revisao tém regra propria

O art. 586 fixa a regra geral. Os efeitos financeiros do processamento da revisdo sio fixados na DPR.

0 § 1° do mesmo artigo estabelece o caminho inverso para uma hipétese determinada. Nas revisdes a pedido do interessado
ou de oficio, ressalvado o § 22, ndo sendo identificado novo elemento, os efeitos financeiros sdo fixados na DIP, observada a
prescricdo.

A ressalva do § 2° cuida de situagdo distinta. Nas revisGes de oficio instauradas em processo administrativo de apuragio de
irregularidade, identificada fraude ou ma-fé, os efeitos financeiros também sio fixados na DIP.

Para os processos alcangados pelo recorte temporal do caput do art. 620, relativo aos processos despachados, revistos ou
reativados a partir de 31 de dezembro de 2008, uma disciplina relacionada aparece no capitulo da corre¢do monetdria. Os
incisos II e I1I tratam, respectivamente, da revisio de beneficio concedido sem apresentacdo de novos elementos e da revisio
ou recurso com apresentacdo de novos elementos. O pardgrafo dnico registra que esses dois incisos ndo se aplicam aos
beneficios indeferidos.

8.3 Novo elemento e marco dos efeitos nao sao a mesma pergunta

Uma pergunta € se a revisdo envolve novo elemento nos termos do art. 587. Outra é o marco a partir do qual os efeitos
financeiros s3o fixados se a revisdo for acolhida. A norma liga as duas, e por isso convém nio confundi-las.

Aligac3o, porém, ndo é enunciada da mesma forma nos dois dispositivos. O art. 586, § 1°, condiciona o marco a circunstincia
de ndo ser identificado novo elemento, enquanto o art. 620 fala em revisdo sem ou com apresentagio de novos elementos.
Identificar e apresentar n3o sdo a mesma operagio, e este guia expde a diferenca sem harmonizé-la, porque nenhuma das
duas normas resolve a outra.

H4 ainda uma segunda categoria que ndo se confunde com esta. Os §§ 7° e 8° do art. 566 disciplinam o documento
apresentado depois da decisdo e os efeitos financeiros dessa apresentag¢do, matéria desenvolvida na segdo 12.2. Novo
elemento, do art. 587, é defini¢do prépria da fase revisional, e o guia nfo afirma identidade, prevaléncia ou harmonizagio
entre as duas categorias.

A consequéncia pratica dessa separagio é de expectativa. Quem organiza um pedido de revisdo precisa saber que a data a
partir da qual eventuais diferencas serdo devidas depende de uma qualificagdo normativa, e nio apenas do éxito do pedido.
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8.4 Arevisao também pode produzir resultado desfavoravel

A norma trabalha com essa possibilidade de forma expressa. O art. 588 determina que a revisdo que acarretar prejuizo ao
beneficidrio somente produzira efeitos apds a conclusdo dos procedimentos que garantam o contraditério e a ampla defesa.

Duas informacdes estdo contidas no dispositivo. A primeira é que o resultado da revisdo pode ser desfavordvel a quem a
pediu ou a quem a ela se submete de oficio. A segunda é que, nessa hipdtese, a norma condiciona a producgo de efeitos a
garantia procedimental, e ndo permite que o prejuizo se concretize antes dela.

A extensdo da anilise reforca o ponto. Na primeira revisdo a pedido, o exame do INSS n#o se limita ao que o interessado
suscitou, conforme o art. 584, desenvolvido no capitulo 1.

Este guia ndo sugere que o resultado desfavoravel seja o desfecho esperado, nem desaconselha o pedido. Ele registra que a
possibilidade existe na norma, com a garantia que a prépria norma estabelece, porque decidir sem essa informac3o é decidir
com menos elementos.

8.5 O que este capitulo nao resolve

O capitulo trabalha os arts. 586, 587 e 588 e o art. 620 da Instru¢do Normativa n° 128/2022, na consolida¢io vigente. Duas
questdes ficam declaradamente em aberto: a sigla DIP nio foi localizada com defini¢do prépria nos dispositivos examinados,
e anorma nio esclarece se os dois incisos do art. 587 operam de forma cumulativa ou alternativa.

Regularizar o histérico contributivo nfo é assunto deste capitulo. Essa matéria, com a prova que ela exige, tem volume
proprietario préprio, e a divergéncia de cdlculo é do capitulo 7.

Os limites temporais permanecem nos capitulos 3 e 4, e nenhuma das regras aqui descritas dispensa a verificagdo da
decadéncia do direito de revisar nem da prescri¢do das presta¢es vencidas. A alteracio da espécie de aposentadoria na
revisio, disciplinada no art. 589, é matéria do capitulo 9.

Por fim, nenhum resultado é prometido e nenhum valor é antecipado. O capitulo registra os marcos que a norma associa a
revisdo e expde, sem equipard-las, as formulacGes relativas a identificacdo e 4 apresentacio de novo elemento.
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Alteracao da espécie de aposentadoria narevisao

Existe um momento a partir do qual a norma administrativa fecha a porta. Recebido o primeiro pagamento do beneficio, ou
sacado o respectivo FGTS ou PIS, fica vedada a transformacio de aposentadoria por idade, por tempo de contribuicio e
especial em outra espécie.

O mesmo artigo disciplina, em seguida, duas situacles especificas de revisdo e alteragio de espécie, cada uma com
pressupostos préprios, e uma delas com marco financeiro expressamente fixado.

Este capitulo trata dessas hipdteses no plano administrativo. Ele ndo explica como se reconhece atividade especial, nem
quais sdo os seus requisitos, matéria inteira do Guia da Aposentadoria Especial 2026, e n3o reconstréi a discussdo do
beneficio mais vantajoso desenvolvida no capitulo 6.

Quatro pontos organizam o capitulo: a vedac¢do e o momento em que ela incide, a hipdtese da opgio nio oferecida, a hipdtese
dos periodos reconhecidos como especiais e o efeito financeiro que a norma fixa para ela.

9.1 Avedagcao e o momento em que elaincide

O dispositivo que fecha essa porta é o caput do art. 589 da Instru¢do Normativa n°® 128/2022. Ele nomeia uma a uma as
espécies alcangadas, e ndo emprega férmula geral que abranja os demais beneficios.

O marco da vedagdo nio € a concessdo, e sim um ato posterior. A norma o fixa no recebimento do primeiro pagamento do
beneficio ou no saque do respectivo FGTS ou PIS.

Antes desse marco, a vedagdo do caput ainda nio incidiu. Depois dele, a altera¢io de espécie ndo pode ser afirmada apenas
pela auséncia da vedacgdo inicial: é preciso verificar se o caso se enquadra em hipdtese normativa especifica, como as
disciplinadas nos pardgrafos do préprio artigo.

Nada disso decide o mérito de nenhum pedido. A vedacio € regra de admissibilidade da alteragio de espécie, e a existéncia
das situacOes disciplinadas nos pardgrafos seguintes nio significa que a espécie pretendida seja devida em qualquer caso
concreto.

9.2 Quando a opcao nao foi oferecida

A primeira situagio estd no § 1° e parte de uma configuracio identificada. O segurado precisa ter implementado todas as
condicGes para mais de uma espécie de aposentadoria na data de entrada do requerimento.

Sobre essa base, a norma acrescenta um segundo pressuposto. E preciso que nio lhe tenha sido oferecido o direito de op¢io
pelo melhor beneficio, e é essa omissdo que abre o caminho para o pedido de revisio e alteracdo para a espécie que, nas
palavras do dispositivo, lhe é mais vantajosa.

Os dois pressupostos andam juntos, e nenhum deles se presume. Quem n#o tinha condi¢des implementadas para mais de
uma espécie na data do requerimento nfo estd na hipdtese, e a existéncia de espécie que hoje pareca preferivel ndo substitui
a demonstragdo de que a op¢io era devida naquele momento.

O plano material dessa discussdo pertence ao capitulo 6, e este capitulo apresenta apenas os elementos administrativos que
0 8§ 1° enuncia. A remiss3o € feita sem reconstrucio, porque as duas camadas respondem perguntas diferentes.

9.3 Quando periodos sao reconhecidos como especiais

A segunda situacdo estd no § 2° e trata de pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do. O dispositivo
explicita que a hipdtese pode ocorrer ainda que haja apresentacdo de novos elementos. Essa formulacgo € articulada com o
capitulo 8 sem ser transformada em regra geral sobre novo elemento ou efeitos da revisio.

Dois pressupostos precisam estar reunidos. E preciso que restem reconhecidos periodos de atividade do segurado como
especial e que esteja preenchido o direito 4 aposentadoria especial, e s6 entdo a norma prevé que caiba a alteracdo de espécie
do beneficio para especial.

O primeiro pressuposto no € matéria deste volume. Como o periodo se reconhece, o que prova a exposi¢io, quais agentes a
caracterizam e quais sdo os requisitos da aposentadoria especial estio no Guia da Aposentadoria Especial 2026, e este
capitulo os menciona apenas porque a norma os pressupde.

Um sé requisito nfo basta. Ter periodo reconhecido nio é suficiente, e a norma condiciona a alteragio ao preenchimento do
direito a espécie pretendida.

VOLUME 106 - PAULO HENRIQUE ALVES BRAGA - 2026 | 19



| GUIAS PREVIDENCIARIOS - REVISAO DE BENEFICIOS
9.4 O efeito financeiro que a norma fixa para essa hipotese

O § 3° cuida da consequéncia econémica da hipdtese anterior. Reconhecida a situagdo do § 29, os efeitos financeiros so
fixados na Data do Pedido da Revisdo.

Trata-se de disposicdo especifica, e a sua leitura exige cuidado. Nada nela altera o regime geral dos efeitos da revisdo, que
permanece no capitulo 8 e no é reproduzido aqui.

O que o § 3° faz é fixar diretamente o marco financeiro para a hipdtese que o antecede. Como o § 2° menciona expressamente
a apresentacdo de novos elementos, ndo é necessdrio derivar esse marco das formulacGes gerais examinadas no capitulo 8.

Nenhuma generalizacgo é feita a partir dele. O marco vale para a hipdtese descrita no § 29, e estendé-lo a qualquer pedido
revisional produziria afirmacfo que o dispositivo n3o faz.

9.5 O que este capitulo nao resolve

O capitulo trabalha o art. 589 da Instru¢do Normativa n° 128/2022, caput e §§ 1° a 39, na consolidac¢do vigente. Nenhum
outro dispositivo foi aberto especificamente para a sua redacdo, e nenhuma tese jurisprudencial é utilizada para sustentar as
afirmacdes deste capitulo.

A disciplina material da atividade especial permanece fora. Agentes nocivos, perfil profissiografico, laudo técnico,
equipamento de protec¢io, enquadramento, conversio, requisitos e cdlculo sdo desenvolvidos no volume proprietdrio, que
também registra a sua prépria posic¢do sobre os efeitos da ADI 6.309.

Duas remissdes fecham o perimetro. O regime geral do novo elemento e dos efeitos da revisio é do capitulo 8, e a
admissibilidade temporal do pedido segue o que os capitulos 3 e 4 estabelecem.

Por fim, o capitulo nfo afirma que a alteraco seja vantajosa em concreto. A expressio empregada na se¢do 9.2 é danorma, e
apurar qual espécie resulta em situa¢io melhor depende dos dados do caso, que este guia nfo examina.
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Revisao da Vida Toda: o que o Supremo decidiu e o que isso
muda na pratica

A tese que o Supremo Tribunal Federal havia fixado no Tema 1.102 foi cancelada pelo préprio Tribunal e substituida por
outra, de sentido oposto. O processo que serviu de caso piloto, o Recurso Extraordindrio n® 1.276.977, transitou em julgado
em 15 de maio de 2026. Quem acompanhou o assunto pela imprensa ou por materiais publicados entre 2022 e 2025
provavelmente guardou na memdria a versdo anterior, que era favordvel ao segurado. Ela ndo estd mais em vigor.

Este capitulo existe por causa dessa inversdo. Um guia de revisio que apresentasse a Revisio da Vida Toda como discussdo
aberta induziria o leitor a organizar documentos, contratar servicos e formular pedidos com base em um entendimento que o
Tribunal j4 abandonou. O propdsito aqui € o oposto: mostrar o que foi decidido, o que a decisdo alcanca e, sobretudo, o que a
decisdo ndo alcanca.

O capitulo trata apenas do Tema 1.102. Os limites temporais de qualquer pedido revisional, que sdo questdo distinta e
anterior, aparecem nos capitulos 3 e 4. As hipdteses revisionais que continuam disponiveis por outros fundamentos
aparecem nos capitulos 5 a 9. Nada do que se 1é adiante substitui a andlise do caso concreto.

Uma adverténcia de leitura. As datas citadas neste capitulo sdo marcos do préprio julgamento e nio caducam com o
calenddrio. N3o s3o requisito numérico sujeito a atualizagio anual, e por isso permanecem no corpo do texto, e n3o no Anexo
A.

10.1 O problema de calculo que deu origem a discussao

A Lei n° 9.876, de 26 de novembro de 1999, mudou a forma de apurar o saldrio de beneficio no Regime Geral. Ela também
precisou resolver o que fazer com quem jd estava filiado & Previdéncia Social quando a mudancga entrou em vigor, porque
essas pessoas tinham histdrico contributivo anterior formado sob outra ldgica.

A solugdo veio no art. 3° da prépria Lei n® 9.876/1999. Para o segurado filiado até o dia anterior a data de publicacgo da lei, o
cdlculo passou a considerar a média dos maiores saldrios de contribui¢io correspondentes a, no minimo, oitenta por cento
do periodo contributivo decorrido desde a competéncia de julho de 1994. O corte temporal é o ponto central: contribui¢Ges
anteriores a julho de 1994 ficam fora dessa média.

A regra definitiva estd no art. 29, incisos I e II, da Lei n° 8.213/1991, na redacdo dada pela mesma Lei n° 9.876/1999. Ali a
média considera os maiores saldrios de contribui¢do correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo,
sem o marco de julho de 1994. Em um dos incisos incide o fator previdencidrio; no outro, néo.

Daf nasceu a controvérsia. Para uma parcela dos segurados filiados antes de novembro de 1999, especialmente quem teve
saldrios altos até o inicio dos anos noventa e rendimentos menores depois, a regra definitiva produziria um saldrio de
beneficio maior do que a regra de transi¢do. A pergunta juridica que chegou ao Supremo foi se essas pessoas poderiam
escolher a regra que lhes fosse mais vantajosa. A expressdo Revisdo da Vida Toda descreve exatamente esse pedido de
escolha.

10.2 O que o Supremo decidiu

A tese vigente do Tema 1.102 parte da declara¢do de constitucionalidade do art. 3° da Lei n°® 9.876/1999. A partir dessa
premissa, o Tribunal afirmou que o dispositivo deve ser observado de forma cogente pelos demais érgéos do Poder Judicidrio
e pela Administracdo Publica, em sua interpretacdo textual, que, nas palavras da tese, “ndo permite exce¢do”.

A consequéncia prética estd na segunda parte do enunciado. O segurado que se enquadre no art. 3° ndo pode optar pela regra
definitiva do art. 29, incisos I e II, da Lei n® 8.213/1991, ainda que essa regra lhe seja mais favordvel. A vantagem econdmica,
que era o argumento central do pedido, deixou de ser fundamento juridico suficiente.

Convém registrar com clareza o que foi cancelado. A tese anteriormente fixada no mesmo Tema 1.102 reconhecia ao segurado
que implementou as condi¢des apds a vigéncia da Lei n® 9.876/1999, e antes das regras da Emenda Constitucional n®
103/2019, o direito de optar pela regra definitiva quando mais favordvel. Essa formulagio n3o é mais o entendimento do
Tribunal, e o registro oficial do Supremo a identifica expressamente como tese anterior.

Ainversdo veio do julgamento de embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes, em razdo da superveniéncia do
julgamento de mérito das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n° 2.110 e n° 2.111. No foi, portanto, uma reinterpretacdo
isolada do Tema 1.102: o Tribunal ajustou o precedente ao que havia decidido nas a¢Ges diretas sobre a mesma lei.

10.3 A modulacao dos efeitos

O Supremo modulou os efeitos da decisdo em dois pontos, e ambos interessam diretamente a quem ja estava em juizo. O
marco temporal escolhido para os dois é 5 de abril de 2024, data da publicagdo da ata de julgamento do mérito das ADI n°
2.110/DF e n° 2.111/DF.
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7

O primeiro ponto é a irrepetibilidade. Pela tese fixada, os valores percebidos pelos segurados em virtude de decisGes
judiciais, definitivas ou provisdrias, prolatadas até 5 de abril de 2024, ndo precisam ser devolvidos. Quem recebeu diferencas
por forga de decisdo anterior ao marco nio fica sujeito, por efeito desta decis?o, a cobranca do que recebeu.

Uma diferenca de formulagio entre a tese e a noticia institucional do préprio Supremo merece registro. A decisdo de
julgamento reproduzida na pdgina oficial do processo, incorporada ao acérddo publicado em 10 de marco de 2026, coincide
com a formulacdo da tese utilizada no pardgrafo anterior. A noticia institucional de 27 de novembro de 2025 resumiu a
modulagdo pelos valores recebidos até aquela data. Para este guia, a formulacdo da decisfo de julgamento e da tese define o
marco, e a redagdo resumida da noticia ndo é usada para redefini-lo.

O segundo ponto trata dos dnus do processo. O Tribunal afastou, excepcionalmente e neste caso, a cobranga de honordrios
sucumbenciais, custas e pericias contdbeis dos autores que buscavam a revisdo por meio de a¢des judiciais pendentes de
conclusdo até a mesma data. Isso alcanga a situagdo frequente do segurado que ajuizou a a¢do confiando na tese entdo
vigente e viu o entendimento mudar no curso do processo.

A modulacdo tem um limite que precisa ser dito. O Tribunal determinou que ficam mantidas as repeti¢des jd realizadas
quanto aos valores do primeiro ponto e os pagamentos jd efetuados quanto aos valores do segundo. Em outras palavras, a
protecio opera para frente, e ndo desfaz o que ja havia sido cobrado ou pago antes dela.

Ainda sobre alcance: a modulacdo foi construida para situagdes judiciais. Ela nfo cria hipdtese nova de revisdo
administrativa nem autoriza pedido administrativo fundado na tese cancelada.

10.4 O caminho até a decisao final, e por que ele importa

A cadeia processual explica por que tantas informagdes desencontradas circularam sobre o assunto. Em sessdo virtual
encerrada em 25 de novembro de 2025, o Plendrio acolheu os embargos de declaracéo, cancelou a tese anterior, fixou a tese
atual e revogou a suspensdo dos processos que tratavam da matéria.

0 acérdio desses embargos foi publicado em 10 de margo de 2026, e a suspensdo nacional foi formalmente cancelada no dia
seguinte, em razdo dessa publicagdo. Novos embargos de declaragdo foram opostos em margo de 2026 e ndo foram
conhecidos pelo Plendrio em sessdo virtual encerrada em 15 de maio de 2026, ocasido em que o Tribunal determinou a
certificacdo do trinsito em julgado e a baixa imediata dos autos.

O transito em julgado ocorreu em 15 de maio de 2026 e os autos baixaram em 19 de maio de 2026. O acérddo do segundo
julgamento de embargos foi publicado em 26 de maio de 2026. A partir dai ndo hd mais recurso pendente no caso piloto.

Duas consequéncias decorrem dessa sequéncia. A primeira é que nio existe, hoje, sobrestamento nacional de processos por
forca do Tema 1.102: a suspensio foi revogada e depois cancelada. A segunda é que qualquer material publicado antes de
marco de 2026 que descreva a matéria como pendente de defini¢do estd desatualizado, mesmo quando o autor tenha sido
rigoroso na época em que escreveu.

10.5 Como usar este capitulo em um caso concreto

O primeiro passo € identificar se o caso é mesmo de Revisdo da Vida Toda. O pedido tem contorno estreito: segurado filiado
antes da publicacdo da Lein® 9.876/1999, beneficio calculado pela regra de transi¢éo do art. 39, e pretensio de substituir essa
regra pela do art. 29, incisos I e II, da Lei n° 8.213/1991 por ser mais vantajosa. Fora desse desenho, o assunto é outro, e a
resposta do Tema 1.102 n#o se aplica.

Confundir hipdteses € o erro mais comum nesta matéria. Saldrios de contribui¢io que existem e ndo foram considerados no
cdlculo, vinculos ausentes e remuneracdes divergentes sdo problema de outra natureza, tratado nos capitulos 7 e 8 e, quanto
a correc¢do do histérico, no Guia do Reconhecimento e da Regularizacdo do Tempo de Contribui¢do 2026. Periodos de
atividade especial seguem o Guia da Aposentadoria Especial 2026. Beneficio cessado que se pretende reativar néo é reviso, e
sim restabelecimento, matéria do Guia de Concessio, Restabelecimento e Prorrogacio de Beneficios 2026.

Quando o caso € efetivamente de Revisdo da Vida Toda e ainda nio houve pedido, a tese vigente é desfavordvel, e essa é a
informacio que precisa constar de qualquer orientagio honesta. Quando ji existe agdo em curso ou jd houve recebimento
por decisdo judicial, a andlise se desloca para a modulagio, e o que importa é a posi¢do do processo e dos pagamentos em
relagdo a 5 de abril de 2024.

Vale um cuidado adicional com a documentag¢io. Quando a memédria de cdlculo da concessio estiver disponivel no processo
judicial ou administrativo, ela ajuda a identificar qual regra foi aplicada ao beneficio. Antes de concluir pelo enquadramento
no art. 3° da Lei n° 9.876/1999, convém conferir os documentos efetivamente utilizados no cdlculo, em vez de se apoiar
apenas na lembranca do que foi informado no momento da concessao.
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10.6 O que este capitulo nao afirma

N3o se afirma aqui que o segurado filiado antes de novembro de 1999 esteja impedido de revisar seu beneficio. O que ficou
vedado foi um fundamento especifico, a op¢ao pela regra definitiva de célculo. Outros fundamentos revisionais existem e sdo
examinados nos capitulos préprios, cada um com seus requisitos e seus limites.

A modulagio também nfo garante a manutencio de valores em toda e qualquer situagio. Ela tem marco temporal declarado,
alcanga hipdteses descritas na prépria decis@o e preserva expressamente o que jd havia sido cobrado ou pago. A verificagdo
depende dos documentos do processo.

Do enunciado vigente decorre também que a tese cancelada n3o fornece fundamento juridico para exigir
administrativamente a opg¢io pela regra definitiva. Ele determina expressamente a observancia cogente do art. 3 da Lei n°
9.876/1999 pela Administragdo Publica e afasta a possibilidade de escolha da regra do art. 29, incisos I e II, para o segurado
enquadrado naregra de transicéo.

Por fim, este capitulo ndo estima valores, ndo calcula diferengas e nio indica se algum pedido seria vantajoso. A Revisdo da
Vida Toda ficou conhecida justamente pela promessa de ganho, e esse é mais um motivo para tratd-la aqui pelo que ela é
hoje: uma tese encerrada, com efeitos delimitados por modulacgo.

Teses superadas, encerradas ou encontradas nainternet
sem base atual

O rétulo pelo qual uma revisdo aparece fora dos autos ndo informa, sozinho, o seu estatuto juridico. Para saber se o
fundamento pode ser apresentado como atual, é preciso voltar @ norma ou ao precedente que lhe daria suporte.

Também nfo basta olhar a data. H4 precedentes antigos que permanecem aplicdveis e controvérsias mais recentes cujo
estado juridico mudou de forma relevante. A verificagdo precisa alcangar a fonte oficial e o conteddo que hoje pode ser
atribuido a ela.

Este capitulo adota, por isso, um critério simples: antes de apresentar uma tese revisional como fundamento atual, é preciso
identificar sua fonte, conferir a situacdo do julgamento e verificar se existe capitulo proprietdrio que jd explique os seus
limites.

Cinco pontos organizam a leitura: a diferenca entre antiguidade e vigéncia, o Tema 503 sobre desaposentacgdo e
reaposentagdo, o exemplo de precedente antigo ainda utilizado, o tratamento de teses encontradas sem base atual e os
limites deste capitulo.

11.1 Adatade umatese nao revela o seu estado

O ano de um julgamento € apenas uma informac&o cronoldgica. Ele nio responde, sozinho, se a tese continua vigente, se foi
modificada por julgamento posterior, se recebeu modulacdo ou se a prépria legislagdo que sustentava a controvérsia mudou.

A conferéncia comega pela identificacdo do precedente ou do dispositivo. Numero do tema, processo representativo, érgiao
julgador, tese atual e situagdo processual sdo elementos mais uteis que o nome pelo qual uma revisdo ficou conhecida fora
dos repositérios oficiais.

Essa cautela funciona nos dois sentidos. Uma formula¢3o antiga pode continuar juridicamente relevante, enquanto material
produzido depois de um julgamento pode repetir uma versdo jd alterada da controvérsia. A data do texto secunddrio nio
substitui a data e o estado da fonte que ele pretende descrever.

Por isso, o guia ndo usa a categoria tese superada como rétulo genérico. A classificaco exige base verificdvel, e a auséncia de
confirmacio suficiente leva ao registro de que o fundamento ainda nio foi confirmado, em vez de produzir certeza negativa
sem fonte.

11.2 Desaposentacao e reaposentacao: o Tema 503

O Tema 503 do STF oferece um exemplo concreto de controvérsia cujo estado atual pode ser afirmado com fonte qualificada.
O leading case é 0 RE 661.256, e a pdgina oficial registra trinsito em julgado em 8 de dezembro de 2020.

Na tese vigente, o Supremo assentou que, no RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias e que nio
h4, por ora, previsao legal para desaposentagdo ou reaposentagio. O enunciado também reconhece a constitucionalidade do
art. 18, 8 20, da Lei n® 8.213/1991.

A expressdo por ora é relevante. O precedente descreve a auséncia de previsdo legal que fundamenta a solugio atual e nio
autoriza transformar o julgamento em afirmagio de que o legislador jamais possa disciplinar matéria diversa no futuro.
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Para este guia, a consequéncia é editorial: desaposentacdo e reaposentacdo ndo podem ser apresentadas como revisdes
disponiveis com base na tese rejeitada. Qualquer mudanga futura dependeria de nova base juridica, que teria de ser
identificada e conferida antes de alterar essa conclus3o.

11.3 Umatese antiga pode continuar vigente

O Tema 334 do STF demonstra a situagio inversa. Embora seu julgamento seja anterior a vdrias controvérsias tratadas neste
volume, ele permanece como precedente utilizado pela cole¢do para o direito ao quadro juridicamente mais favordvel,
matéria desenvolvida no capitulo 6.

Aqui basta registrar a continuidade de sua funcfo editorial e remeter ao capitulo proprietdrio. O conteido do Tema 334
permanece no capitulo 6, evitando que o mesmo fundamento seja reconstruido em dois lugares.

O critério é a permanéncia da base juridica, e ndo a idade do processo. Se a fonte oficial continua sustentando o enunciado
utilizado e ndo hd deslocamento relevante registrado para a matéria, o simples passar do tempo n3o retira sua fungio.

O mesmo método impede a operagdo contrdria. A fama recente de uma revisdo ou a permanéncia do seu nome em
mecanismos de busca nfo asseguram que a formulag¢io encontrada corresponda ao direito vigente na data em que o pedido
serd avaliado.

11.4 Como tratar uma tese encontrada sem base atual

Quando surgir uma tese em artigo, noticia, video, modelo de peti¢cdo ou outro material secunddrio, o primeiro passo é
localizar a fonte que supostamente a sustenta. Sem nimero de processo, dispositivo ou precedente identificdvel, ainda falta o
elemento minimo para classifici-la como fundamento revisional atual.

Localizada a fonte, a verificagio passa ao estado oficial. E preciso conferir se existe tese firmada, se houve alteragio posterior,
modulag¢do, cancelamento, trinsito ou outro dado que mude o sentido juridico atribuido ao material encontrado.

O capitulo 10 oferece um exemplo j4 resolvido pela prépria colecdo. A evolugio processual do Tema 1.102 exigiu atualizagio
especifica, razdo pela qual qualquer referéncia externa a essa controvérsia deve ser confrontada com o tratamento
consolidado naquele capitulo.

Sem confirmac@o suficiente, a conclusdo editorial é suspensiva, nio negativa: o fundamento fica fora da publicagdo como
tese atual até que fonte idénea permita qualificd-lo. Essa cautela evita converter uma busca inconclusiva em declaragio
universal de inexisténcia.

11.5 O que este capitulo nao resolve

7

O objetivo também nfo € inventariar controvérsias previdencidrias. A fun¢io desta unidade é fornecer um método de
checagem e um exemplo qualificado, deixando cada fundamento material no capitulo que lhe pertence.

Os capitulos proprietédrios conservam integralmente suas matérias. O Tema 334 é tratado no capitulo 6 e o Tema 1.102 no
capitulo 10; esta unidade apenas usa essas remissdes para demonstrar o método de atualizac3o.

O Tema 503 € o unico exemplo substantivo novo porque sua funcfo estd delimitada: mostrar uma controvérsia conhecida
que, no estado oficial consultado, ndo fornece fundamento para apresentar desaposentacdo ou reaposentagio como direito
revisional disponivel.

A regra final é de rastreabilidade. Antes de usar uma tese, o leitor precisa saber qual é a fonte, qual é o estado oficial
atualmente verificdvel e qual parte do guia contém o tratamento material correspondente. Sem esses trés elementos, o nome
da tese ndo basta.
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Exigéncia administrativa e novo requerimento

A carta de exigéncias pertence a fase anterior a decisfo, e é 14 que ela € tratada. O que a carta pode pedir, quando se considera
que houve ciéncia, qual é o prazo, como se pede prorrogagio e o que acontece ao fim do prazo estfo no Guia de Concessao,
Restabelecimento e Prorrogagio de Beneficios 2026, volume proprietdrio da matéria.

Este capitulo cuida do que sobra para quem jd tem uma decisdo. Trés pontos justificam sua existéncia neste volume: a
distingdo entre decisdo de mérito e encerramento sem andlise de mérito, porque ela define o objeto da discussio posterior; a
regra propria do documento apresentado depois da decisdo, que produz efeito financeiro; e a relagio entre pedido de revisdo
€ novo requerimento.

O leitor que ainda aguarda decisfo nio precisa deste capitulo, e sim do guia proprietdrio. O leitor que ja recebeu uma
decisio, ou que descobriu que seu processo terminou sem decisdo sobre o direito, encontra aqui a orientacio de onde estd e o
que isso significa para a pretensio que pretende deduzir.

Um Unico pardmetro numérico aparece adiante, na se¢fo 12.3, e ele figura no Anexo A com sua data-base, sujeito ao Caderno
de Atualizagio. As demais referéncias sio feitas & Instru¢io Normativa n® 128/2022 na redagio vigente.

12.1 Decisao de mérito e encerramento sem mérito

Um requerimento que passou por exigéncia pode terminar de duas maneiras, e o interessado nem sempre percebe qual delas
ocorreu no seu caso. Pode haver decisdo sobre o direito pleiteado, com deferimento ou indeferimento, e pode haver
encerramento do processo sem que esse exame tenha sido feito.

A diferenca muda o objeto da discussdo. Quando houve decisdo de mérito, existe um pronunciamento sobre o direito ao
beneficio, e é ele que os fundamentos revisionais deste volume podem alcancar. Quando o processo foi encerrado sem
analise de mérito, esse pronunciamento nio existe, e a pretensio precisa ser construida sobre outra base.

Convém nio confundir a auséncia de exame com a inexisténcia de ato. O encerramento é um ato administrativo, e discutir o
proprio encerramento € questdo de disciplina processual, tratada no capitulo 2. O que este capitulo afirma é mais estreito:
nfo houve decisdo sobre o direito ao beneficio, e por isso ndo hd, quanto a esse direito, decisdo a reavaliar.

O encerramento sem mérito também nio é o desfecho comum de toda exigéncia descumprida. A norma o reserva a hipdteses
nomeadas, descritas no volume proprietdrio, e prevé que o pedido seja decidido no mérito quando as informacdes
disponiveis bastarem. Identificar qual foi o desfecho do préprio processo é, portanto, a primeira verificagio a fazer.

12.2 Documento apresentado depois da decisao

A norma distingue o documento apresentado no curso do requerimento daquele apresentado depois da decisdo. Para o
segundo caso existe regra prépria, e ela produz efeito econdmico, ndo apenas procedimental.

Havendo apresentagdo extemporinea da documentac¢do que competia ao interessado juntar, os efeitos financeiros sio
fixados na data dessa apresentagio. A norma define expressamente o que considera extemporineo: a apresentacio efetuada
apos a decisdo do INSS, em sede de requerimento de revisdo ou de recurso.

O impacto para quem pretende revisar um beneficio é imediato. Um documento que teria sustentado o direito desde a data
do requerimento original, se apresentado depois da decisdo, pode deslocar o marco dos efeitos financeiros para a data em
que foi juntado. O reconhecimento do direito e a fixacdo dos efeitos financeiros sdo questdes distintas, e esta regra atua sobre
a segunda.

A regra torna relevante identificar a origem da documentagio e o momento em que ela foi apresentada, porque a
apresentacdo posterior a decisdo recebe tratamento préprio. O Guia do Reconhecimento e da Regulariza¢do do Tempo de
Contribuigdo 2026 trata da organizacgo do histdrico e da documentagio correspondente.

12.3 Pedido de revisao e novo requerimento

A Instrugio Normativa n° 128/2022 condiciona a apresentacdo de novo requerimento da mesma espécie de beneficio. Pela
redagdo vigente, o interessado somente poderd apresentd-lo depois da decisdo do requerimento anterior e do decurso do
prazo de trinta dias para interposi¢io de recurso ordindrio administrativo.

O pardgrafo unico do mesmo artigo afasta a vedagio em duas hipdteses. A primeira é o pedido de revisio, que a norma
remete as regras proprias previstas na prépria Instrugdo Normativa. A segunda € o beneficio por incapacidade, submetido a
disciplina especifica tratada no Guia de Concess3o, Restabelecimento e Prorrogacio de Beneficios 2026.

A ressalva do pedido de revisdo é o ponto que mais interessa aqui. Ela confirma, no plano administrativo, a separagio que o
capitulo 1 estabeleceu: revisdo e novo requerimento sdo pedidos distintos, com regimes distintos, e a restri¢do imposta ao
segundo ndo alcanga o primeiro. Quem pretende discutir o cédlculo, os periodos ou as remuneragdes considerados no ato de
concessdo estd no campo da revisdo.

VOLUME 18 - PAULO HENRIQUE ALVES BRAGA - 2026 | 25



| GUIAS PREVIDENCIARIOS - REVISAO DE BENEFICIOS

Vale registrar o que a norma néo diz. Ela n3o afirma que o pedido de revisdo possa ser formulado a qualquer tempo, nem
dispensa a verificagdo dos limites temporais examinados nos capitulos 3 e 4. A ressalva retira o pedido de revisdo de uma
vedacdo especifica; ela ndo substitui a andlise de admissibilidade que cada hipdtese revisional exige.

12.4 O que este capitulo nao resolve

A mecénica da exigéncia ndo é descrita aqui, nem em resumo. Conteudo da carta, regras de ciéncia, prazo de cumprimento,
prorrogacdo, formas de encerrar a exigéncia antes do prazo e efeito da exigéncia sobre os prazos processuais do INSS
pertencem ao volume proprietdrio, e é 14 que devem ser consultados.

O rito, o cabimento e o processamento do recurso ordindrio administrativo também ficam fora. O prazo de trinta dias
mencionado na se¢do 12.3 aparece porque a prépria norma o utiliza como condi¢do do novo requerimento, e nio como
descri¢do do sistema recursal, que depende da Lei n° 9.784/1999 e do Regimento Interno do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social, examinados no capitulo 2.

A correcdo do préprio histdrico contributivo possui tratamento distinto do revisional, conforme os capitulos 8 e 13 e o Guia
do Reconhecimento e da Regularizagio do Tempo de Contribui¢do 2026. Identificar em qual dos dois campos estd a
pretensio antecede a escolha do fundamento.

Por fim, nada do que foi descrito antecipa resultado. Apresentar tempestivamente a documentagdo evita a incidéncia da
regra especifica de efeitos financeiros aplicdvel a apresentagio extemporénea, e ndo confirma o direito ao beneficio.
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Quando o problemanao é revisao

Pedidos apresentados sob o rétulo de revisdo podem corresponder a providéncias juridicamente diferentes. Quando isso
ocorre, o problema de classificacdo interfere no objeto que serd analisado e no encaminhamento administrativo da
pretens3o.

Este capitulo funciona ao contririo dos demais. Em vez de descrever uma hipdtese revisional, ele descreve situac¢des que se
parecem com revisio e nfo sio, e indica onde cada uma € tratada. O capitulo 1 definiu o instituto pelo que ele é; aqui a
defini¢do opera pela negativa.

Uma regra de uso precisa ficar clara desde o inicio. Este capitulo identifica fronteiras e encaminha. Ele ndo explica os
requisitos, os prazos, o cabimento ou as consequéncias dos institutos para os quais remete, porque cada um deles pertence a
outro volume da colecdo e tem tratamento préprio. Dizer que uma situagio nio € revisdo € diferente de dizer como ela se
resolve.

Duas perguntas organizam a triagem. A primeira é se existe beneficio previdencidrio concedido e qual ato administrativo
estd relacionado a pretensdo. A segunda é qual objeto o interessado pretende modificar: o préprio beneficio ou ato
relacionado a ele, ou outra situagio que possui procedimento e disciplina préprios.

13.1 As duas perguntas de triagem

A primeira pergunta delimita o campo deste volume. Este guia trata da revisio de beneficios previdencidrios ja concedidos.
Quando nio existe beneficio concedido, a pretensio fica fora desse escopo, sem que isso signifique afirmar que nio exista
outra espécie de revisdo ou impugnag¢io administrativa.

A segunda pergunta € sobre o objeto da providéncia. A existéncia de um beneficio nio transforma em revisdo toda questio
relacionada ao histdrico previdencidrio da pessoa. O critério util € identificar o que se pretende modificar: o beneficio ou ato
relacionado a ele, o registro contributivo, uma certiddo, o aproveitamento de tempo em outro regime ou uma situacgio
anterior ao requerimento.

Duas situagOes ficam de fora desta triagem porque jd foram tratadas. O indeferimento acompanhado de novos elementos,
que a norma manda recepcionar como novo requerimento, estd no capitulo 1. O processo encerrado sem andlise de mérito, e
o que ele significa quanto ao objeto da discussio, estd no capitulo 12.

As sec¢Oes seguintes percorrem quatro grupos de situacdes: beneficio que deixou de ser pago, histérico contributivo com erro
ou lacuna, tempo destinado a outro regime e situac¢des anteriores a existéncia do beneficio.

13.2 O beneficio deixou de ser pago

O interessado recebia e parou de receber. A hipdtese abrange o beneficio cessado ao fim do prazo estimado, o beneficio
bloqueado ou suspenso por alguma ocorréncia administrativa e o beneficio por incapacidade cuja continuidade se pretende
obter.

Na arquitetura desta cole¢do, quando a pretensdo imediata é obter a continuidade ou a retomada do pagamento, a matéria é
encaminhada ao Guia de Concessio, Restabelecimento e Prorrogagio de Beneficios 2026. Essa classificagio editorial ndo
significa afirmar que todo ato de cessagio, suspensdo ou bloqueio seja insuscetivel de revisdo, recurso ou outra forma de
impugnag¢io administrativa.

Uma excegdo de propriedade precisa ser declarada. O beneficio de prestacdo continuada néo é beneficio previdencidrio, e
situagBes de bloqueio, suspensido ou cessagdo que o envolvam pertencem ao Guia do Beneficio de Presta¢do Continuada
(BPC) 2026. A distingdo entre protecdo previdencidria e prote¢do assistencial é estruturante na colecio, e ela vale também
para as hipdteses tratadas nesta secgo.

Um caso merece registro por ter disciplina expressa. A prépria Instru¢do Normativa n° 128/2022, ao condicionar a
apresentacio de novo requerimento da mesma espécie, ressalva o beneficio por incapacidade e remete a regras especificas. O
capitulo 12 tratou dessa ressalva; o conteudo das regras especificas pertence ao guia proprietdrio.

13.3 O histérico contributivo esta errado ou incompleto

Aqui hd beneficio concedido, e o interessado aponta que um vinculo nfo aparece, que uma remuneragio estd registrada a
menor, que um periodo de contribuicio nio foi computado ou que os dados cadastrais estdo divergentes. A classificacio
depende do que se pede.

Quando o pedido é de corre¢ido do prdprio registro, para que o histdrico passe a refletir o que efetivamente ocorreu, o
problema é de reconhecimento e regularizacgio, e nfo de reavaliacio do ato de concessdo. O Guia do Reconhecimento e da
Regulariza¢io do Tempo de Contribui¢io 2026 € o volume proprietdrio da matéria.
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Quando o pedido € de recélculo do beneficio j4 concedido a partir de dados que deveriam ter sido considerados, a matéria
volta a ser revisional, e os capitulos 7 e 8 deste volume a examinam. A fronteira, portanto, ndo estd no assunto, e sim no que
se pede em relacdo a qual ato.

As duas dimensdes podem coexistir no mesmo caso. A colecdo as separa pelo objeto: a corre¢do do histdrico pertence ao guia
de regularizagio; a reavaliagio do beneficio concedido a partir de dados que deveriam repercutir nele pertence a este volume.
Quando ambas estiverem presentes, este capitulo nfo define a ordem procedimental entre elas.

13.4 O tempo sera usado em outro regime

Pedidos formulados como revisdo podem, examinados, tratar de certiddo de tempo de contribuicgdo. A certidio € instituto
préprio, com disciplina prépria, e a Instrugdo Normativa n° 128/2022 chega a dedicar capitulo especifico & sua revisdo,
distinto da fase revisional de beneficios.

A colegdo divide a matéria por fung¢do. A origem do tempo, a emissdo da certiddo no Regime Geral e a regularizacdo prévia do
histdrico pertencem ao Guia do Reconhecimento e da Regularizagio do Tempo de Contribui¢do 2026. O destino do tempo, a
averbacdo no regime que o recebe, a contagem reciproca e a compensacdo entre regimes pertencem ao Guia dos Regimes
Préprios de Previdéncia Social e da CTC 2026.

O critério dessa divisdo é funcional, e n3o juridico. Ela organiza onde cada etapa é tratada na colecdo, sem afirmar qual
disciplina se aplica a cada uma. Este capitulo ndo desenvolve o regime da certiddo, matéria que depende de fontes reservadas
a0s volumes proprietdrios.

Para este volume, a consequéncia € simples de enunciar. Discussio sobre certidio, averbacio ou aproveitamento de tempo
em outro regime ndo é hipétese revisional de beneficio do Regime Geral, e 0 encaminhamento correto é para um dos dois
guias, conforme a etapa em causa.

13.5 O beneficio ainda nao existe

A dltima familia de situacGes reine quem ainda nio requereu. S3o pessoas que querem saber se jd reinem condigdes, qual
seria o efeito de contribuir por mais algum tempo, o que acontece se o pedido for protocolado agora ou depois, ou como
organizar documentos antes de qualquer providéncia.

Nada disso constitui revisdo de beneficio j4 concedido. Conforme a pergunta formulada, a matéria é encaminhada ao Guia de
Planejamento Previdencidrio 2026, ao Guia da Aposentadoria 2026 ou ao volume especifico da modalidade envolvida.

A razdo da fronteira é a mesma da primeira pergunta de triagem. Sem beneficio concedido, ndo ha ato de concessdo a
reavaliar, e os fundamentos revisionais dos capitulos 5 a 11 pressupdem esse ato. Apresentar a pretensdo sob o rétulo de
revisdo, nessa situacdo, nfo altera a natureza da pergunta que o interessado precisa responder.

Vale um alerta de expectativa, na linha adotada por toda a cole¢do. Nenhum desses volumes indica a melhor data para
requerer nem promete resultado, e o planejamento organiza informacfo e cendrios, sem substituir a andlise do caso
concreto.

13.6 O limite deste capitulo

O capitulo classifica e encaminha, e essa é toda a sua func¢3o. Ele n3o afirma requisitos, prazos, cabimento ou consequéncias
dos institutos mencionados, porque essas afirmacdes dependem de fontes que pertencem aos volumes proprietdrios.

A regra vale inclusive contra a tentac¢io de ser util. Explicar aqui, de passagem, como funciona o restabelecimento ou a
averbacgio produziria informag3o sem o cuidado de verificagdo que a cole¢io adota, e duplicaria conteudo que outro volume
trata com profundidade.

Também n3o h4, neste capitulo, juizo sobre a viabilidade de qualquer pedido. Identificar corretamente o instituto evita que o
interessado formule a pretensdo no lugar errado, e é apenas isso que a triagem entrega.

Quando a classificagdo permanecer duvidosa depois das duas perguntas, a orientac¢do é tratar a ddvida como parte do
problema e ndo escolher o caminho pelo nome mais familiar. O capitulo 1 oferece o critério de identificacdo do ato, e os
capitulos 5 a 11 descrevem os fundamentos revisionais disponiveis.
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Checklist de organizacao de umarevisao

Este checklist organiza informagdes e documentos antes da andlise juridica. Ele ndo calcula decadéncia ou prescri¢do, ndo
escolhe automaticamente a via adequada e ndo conclui que determinada revisio é devida.

14.1 Identificar o ato e o beneficio

L] Numero do beneficio e espécie concedida identificados.
] Carta de concessio, decisdo ou comunicagio que serd examinada separada dos demais documentos.

L] Data de inicio do beneficio, data do primeiro pagamento e datas das decisdes administrativas organizadas para
conferéncia dos capitulos 3 e 4.

[] Processo administrativo de concess3o localizado, quando disponivel.
[ Revisdes ou recursos anteriores identificados pelo nimero do protocolo e respectiva decisdo.

L] Existéncia de a¢do judicial anterior ou atual sobre o mesmo beneficio verificada.

14.2 Classificar o fundamento sem antecipar o resultado

Pergunta de triagem Capitulo a conferir

A questao nao foi apreciada na concessao? 5
A pretensao envolve direito adquirido a quadro juridicamente mais favoravel? 6
A divergéncia esta no calculo aplicado ao ato de concessao? 7
Existe discussao sobre novo elemento e marco dos efeitos financeiros? 8
Existe hipotese de alteragao da espécie de aposentadoria? 9
O fundamento é a Revisao da Vida Toda? 10
A tese encontrada pode estar superada, encerrada ou sem base atual confirmada? 11

O problema envolve exigéncia, documento apresentado depois da decisdo ou novo requerimento? 12

O problema pode pertencer a outro instituto e nao a revisao de beneficio? 13

14.3 Conferir a via em discussao

[] Revisdo administrativa no INSS, recurso administrativo no CRPS e a¢io judicial foram identificados separadamente.
[ Se houver recurso ao CRPS, a decisio recorrida e as decisdes das instincias recursais foram reunidas.

[] Se houver ag¢io judicial, foram comparados pedido, causa de pedir, fatos e provas com o processo administrativo.

[] Se a agdo introduzir fatos ou documentos que nio estavam no INSS, o Tema 1.124 foi conferido no capitulo 2.

[] Se houver recurso administrativo e a¢do judicial a0 mesmo tempo, a possivel identidade ou sobreposi¢io de objetos foi
registrada para andlise do art. 126, § 39, e do Regimento do CRPS.

14.4 Organizar datas sem produzir calculo automatico

[J Data do primeiro pagamento do beneficio.

[J Data das decisdes de concessio, revisao ou recurso.

[] Data de eventual pedido de revis3o.

[] Data de eventual recurso administrativo.

[] Data de ajuizamento e marcos relevantes de a¢do judicial, se houver.
[] Datas de apresentacdo de novos documentos ou elementos.

Atencido: essas datas servem para organizar a andlise. A incidéncia de decadéncia ou prescrigido depende dos capitulos 3 e 4 e
ndo deve ser concluida por contagem isolada do checklist.

14.5 Separar os documentos pelo fato que precisam demonstrar

[J Cada documento foi associado ao fato, periodo ou decisio a que se refere.
VOLUME 18 - PAULO HENRIQUE ALVES BRAGA - 2026 | 29



| GUIAS PREVIDENCIARIOS - REVISAO DE BENEFICIOS
[ Documentos de célculo foram separados de documentos de vinculo, atividade ou remuneragio.

[] Documentos de atividade especial foram encaminhados ao Guia da Aposentadoria Especial 2026 quanto & disciplina
material.

[] Correcdes de CNIS, vinculo, remuneragio ou atividade foram encaminhadas ao Guia do Reconhecimento e da
Regularizac¢do do Tempo de Contribuigido 2026 quanto a regularizagio.

L] Documento apresentado depois da decisdo foi identificado sem ser automaticamente classificado como novo elemento.

14.6 Conferir a fonte juridicainvocada

[J Numero da lei, artigo, tema, precedente ou ato administrativo identificado.
[] Fonte oficial atual localizada.

[ Situagdo processual do precedente conferida.

[J Eventual modulacdo, cancelamento ou alteragio posterior verificada.

[] Teses encontradas em conteddo secunddrio foram comparadas com a fonte oficial antes de serem tratadas como atuais.

14.7 Montar o dossié de analise

decisdo ou ato que serd examinado;

processo administrativo completo, quando disponivel;

linha do tempo das datas relevantes;

quadro com fundamento revisional e capitulo correspondente;

documentos agrupados por fato ou periodo;

memdria de cdlculo, quando a divergéncia for de cdlculo;

recursos administrativos e decisdes do CRPS, se houver;

pecas essenciais de processo judicial, se houver interse¢do com a via administrativa;
fonte normativa ou precedente que sustenta a questao a conferir;

lista de pontos ainda ndo confirmados.

14.8 Antes do protocolo ou da conclusao da analise

[0 O fundamento revisional foi distinguido de restabelecimento, prorrogacdo, regularizagio do histérico, CTC ou
planejamento.

[J Nenhum prazo foi tratado como universal sem a fonte correspondente.

[J Nenhuma tese foi usada apenas porque aparece em material antigo ou n3o oficial.
[J Nenhum valor futuro ou resultado foi prometido.

[J Os parAmetros pereciveis do Anexo A foram reconferidos na data da andlise.

[J As fontes do Anexo C foram utilizadas na versio atual disponivel.

Paulo Henrique Alves Braga. Conteudo informativo. A aplicacdo ao caso concreto exige andlise do ato, das datas, dos
documentos e das fontes juridicas pertinentes.
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-PARAMETROS E ESTADOS QUE EXIGEM
RECONFERENCIA
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- PARAMETROS E ESTADOS QUE EXIGEM
RECONFERENCIA

Data-base: 7 de setembro de 2026.
Versao: 1.0.1

Este anexo concentra informacgdes de ciclo curto ou estado processual que podem mudar sem alteracio da arquitetura do
guia. Antes de cada publicagio, esses itens devem ser reconferidos na fonte oficial.

Fonte de o
Item Estado na data-base reconferancia Tratamento editorial
IN PRES/INSS n° consolidagao oficial com ultima modificagao Portal de Instrugdes . = : e
128/2022 indicada em 12/8/2026 Normativas do INSS reconferir versao e dispositivos usados

Portaria MPS n° 125/2026, consolidagao oficial . . ~
disponibilizada pelo MPS; pagina de legislagao gﬁg‘; de legislagao do reconferir alteragdes posteriores
atualizada em 1/9/2026

Regimento Interno
do CRPS

Prazo geral para parametro procedimental de ciclo curto;

recurso e 30 dias, ressalvada a matéria de FAP, art. 77 do Portaria MPS n° c - -
contrarrazdes no Regimento 125/2026, art. 77 nao ur&l_versallzar para outros
CRPS procedimentos

situagao oficial reconferida em 7/9/2026: R e e e fEs aE

Acordao Publicado; julgamentos dos L - L -
. ’ . pagina oficial do Tema publicacao e nao apresentar como
Tema1.124do STJ representativos em 8/10/2025 e publicagao em 1124 transitado enquanto o registro oficial ndo

6/11/2025; campos de transito sem registro na

consulta mudar
pagina oficial do Tema capitulo 10 permanece estrutural;
Tema1.102do STF transito em julgado em 15/5/2026 1.102 e processo RE reconferir apenas eventual registro oficial

1.276.977 superveniente

Servigo oficial
Solicitar Revisao de
Beneficio

pagina oficial modificada em 19/8/2026 na
consulta desta edigcao

etapas operacionais podem mudar; nao

Gov.br/INSS transformar pagina de servigco em norma

A.1 O que nao aparece neste anexo

O Vol. 10 nio depende de tabela anual de saldrios, teto do RGPS, pontos de transi¢do ou valores monetdrios para explicar a
revisdo. Esses parAmetros pertencem aos volumes materiais e somente entram na anélise revisional quando o fundamento
concreto exige conferir qual regra era aplicdvel ao ato de concessio.

Datas préprias de um processo ou beneficio também nio sdo pardmetros deste anexo. Elas pertencem ao caso concreto e
devem ser organizadas pelo checklist, com remissio aos capitulos 3 e 4 para a andlise temporal.

Regra de atualizacdo: qualquer alterac3o oficial posterior a data-base prevalece sobre este quadro e deve ser incorporada ao
Caderno de Atualizag3o antes da préxima publicacgo.

Fechamento editorial do Anexo A. O anexo integra o manuscrito congelado, mas seus itens continuam sujeitos a
reconferéncia imediatamente anterior a publica¢io por sua prépria natureza temporal.
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-DOCUMENTOS E ORGANIZACAO
PROBATORIA
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-DOCUMENTOS E ORGANIZACAO
PROBATORIA

Este anexo organiza documentos por func¢io. A presenga de um documento nio significa, por si s, prova suficiente do fato
nem reconhecimento do direito a revisdo.

B.1 Nucleo documental comum

decisao, carta ou comunicagao que sera examinada identificar o ato e o conteudo efetivamente decidido

processo administrativo de concessao, quando disponivel reconstruir o que foi pedido, apresentado, analisado e decidido

carta de concessao e memoria de calculo, quando pertinentes comparar dados e critérios utilizados no calculo

CNIS atualizado, quando histérico contributivo ou calculo localizar os dados cadastrais utilizados ou divergentes, sem substituir a
estiverem envolvidos regularizagao propria do Vol. 6

protocolos de revisao e recursos anteriores identificar objeto, datas e decisdes ja proferidas

decisdes do CRPS, quando houver recurso distinguir recurso administrativo, eventual reforma do ato e incidente recursal

verificar pedido, causa de pedir, fatos, provas e possivel sobreposigao com a

ecas essenciais de agao judicial relacionada : e -
peg cao] via administrativa

B.2 Documentos conforme o fundamento revisional

Fundamento Organizagao recomendada

questao nao apreciada, capitulo 5 separar o que foi apresentado antes da decisao e o que a decisao efetivamente enfrentou
organizar datas de preenchimento dos requisitos e documentos necessarios a

quadro juridicamente mais favoravel, capitulo 6 identificacao do regime, remetendo ao Guia da Aposentadoria 2026 para a disciplina
material

carta de concessao, memoria de calculo, CNIS e elementos que permitam identificar o

divergéncia de calculo, capitulo 7 dado ou critério utilizado no ato

identificar qual fato se pretende demonstrar, quando o elemento foi apresentado e em que

novo elemento e efeitos, capitulo 8 < .
acah fase chegou ao INSS; documento novo nao é automaticamente novo elemento

decisao concessoria, registro da opgao oferecida ou ndo e documentos materiais da

alteragao de espécie de aposentadoria, capitulo 9 espécie pretendida; atividade especial permanece disciplinada no Vol. 2

organizar apenas dados necessarios para verificar se a situagao concreta alcanga a

Revisao da Vida Toda, capitulo 10 modulagao; o capitulo nao cria lista autbnoma de documentos probatérios

prioridade para a identificagao da fonte juridica oficial; nao ha documento pessoal capaz de

tese superada ou sem base atual, capitulo 11 substituir a confirmacgao do estado do precedente

carta de exigéncia, ciéncia, resposta apresentada, decisao e protocolo posterior, quando

exigéncia e novo requerimento, capitulo 12 o

B.3 Via administrativa e via judicial

Para aplicar o capitulo 2, organize em duas colunas o que foi levado ao INSS e o que foi levado ao Judicidrio. Compare
especialmente fatos, documentos, pedido e fundamento. O objetivo é permitir a andlise do Tema 350, do Tema 1.124 e das
regras de sobreposi¢do com recurso administrativo, sem concluir automaticamente pela existéncia ou auséncia de interesse
de agir.

Se houver recurso no CRPS, redna a decisio do INSS, o recurso, eventuais contrarrazdes, diligéncias e decisdes das instincias
recursais. Se houver agéo judicial simultinea, acrescente a peticdo inicial e as decisdes suficientes para identificar o objeto
judicial.

B.4 Documentos que pertencem materialmente a outros volumes

Prova de atividade especial, rural, condi¢do de professor, deficiéncia, vinculo, remuneragio, filiagdo, contribui¢do ou CTC
ndo é reapresentada aqui como disciplina auténoma. Este anexo indica a necessidade de organizacdo, mas a suficiéncia, a
forma e o valor probatdrio pertencem ao volume proprietdrio do instituto.
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B.5 Regra de minimizagao

Inclua no dossié apenas documentos relacionados ao fundamento efetivamente examinado. Evite replicar dados pessoais de
terceiros quando ndo forem necessdrios a andlise e ndo redna informacao clinica além do que o volume proprietdrio exigir

para a finalidade juridica correspondente.

Paulo Henrique Alves Braga. Anexo de organizacdo documental. Nio substitui andlise de admissibilidade, suficiéncia

probatdria ou mérito.
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FONTES NORMATIVAS, ADMINISTRATIVAS E
JURISPRUDENCIAIS
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FONTES NORMATIVAS, ADMINISTRATIVAS E

JURISPRUDENCIAIS

Data-base de consolidacdo: 7 de setembro de 2026.
Versdo: 1.0.2. A v1.0.1 incluiu as Leis n°s 9.528/1997 e 13.846/2019 e a ADI 6.309, citadas no texto publico e ausentes da lista
na v1.0. A v1.0.2 acrescenta a pdgina oficial do processo RE 1.276.977 como fonte da conferéncia literal da decisdo de
julgamento dos embargos, cujo acérdio foi publicado em 10/3/2026.

Este anexo reune as fontes efetivamente utilizadas no Vol. 10. A inclusio de uma fonte n#o significa que todo o seu conteiddo
foi reproduzido no guia. As fichas internas de cada capitulo registram o dispositivo, a tese ou o trecho que sustenta cada
afirmacdo.

C.1Legislacao

1

BRASIL. Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991. Planos de Beneficios da Previdéncia Social. Dispositivos utilizados no
volume: arts. 29, 29-A, 29-B, 29-C, 103, 103-A, 104 e 126, além de remissdes expressamente registradas nas fichas.
Fonte oficial: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/18213compilado.htm

BRASIL. Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Processo administrativo federal. Art. 56 utilizado no capitulo 2.
Fonte oficial: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19784.htm

BRASIL. Lei n° 9.876, de 26 de novembro de 1999. Art. 3° utilizado no capitulo 10. Fonte oficial:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19876.htm

BRASIL. Lei n® 9.528, de 10 de dezembro de 1997. Altera dispositivos das Leis n 8.212 e 8.213, ambas de 24 de
julho de 1991, e d4 outras providéncias. Origem do pardgrafo unico do art. 103, utilizada no capitulo 4. Fonte oficial:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19528.htm

BRASIL. Lei n° 13.846, de 18 de junho de 2019. Institui programas de andlise e de revisdo de beneficios e altera,
entre outras, a Lei n® 8.213/1991. O seu art. 24 deu nova redacdo ao art. 103, cuja ampliag¢io foi declarada
inconstitucional na ADI 6.096. Utilizada no capitulo 3. Fonte oficial:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02019-2022/2019/lei/113846.htm

BRASIL. Emenda Constitucional n® 103, de 12 de novembro de 2019. Art. 26 utilizado no capitulo 7. Fonte oficial:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc103.htm

C.2 Atos administrativos e servigos oficiais

7.

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL. Instru¢io Normativa PRES/INSS n°® 128/2022, consolidacdo
vigente consultada. Dispositivos utilizados ou registrados: arts. 566, 574, 576-A, 583 a 589, 592 e 620. Fonte
oficial: https://portalin.inss.gov.br/in

MINISTERIO DA PREVIDENCIA SOCIAL. Portaria MPS n® 125, de 26 de janeiro de 2026. Regimento Interno
do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, consolidado. Capitulo 2: arts. 1°, 77, 82, 86, 87, 89, 90 e 116.
Pdgina  oficial:  https://www.gov.br/previdencia/pt-br/acesso-a-informacao/participacao-social/conselhos-e-
orgaos-colegiados/conselho-de-recursos-da-previdencia-social /regimento-interno-instrucao-normativa-portarias
Consolidacio  consultada:  https://www.gov.br/previdencia/pt-br/acesso-a-informacao/participacao-social/
conselhos-e-orgaos-colegiados/conselho-de-recursos-da-previdencia-social /regimento-interno-instrucao-
normativa-portarias/regimento-interno-do-crps-consolidado-ate-20-03-2026.pdf

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL. Servico Solicitar Revisdo de Beneficio. Utilizado apenas como
referéncia operacional, nio como substituto da norma. Fonte oficial: https://www.gov.br/pt-br/servicos/solicitar-
revisao-de-beneficio

C.3 Supremo Tribunal Federal

10.

11.

12.

STF, Tema 313 da repercussdo geral, RE 626.489. Decadéncia e beneficios concedidos antes da MP n° 1.523/1997.
Fonte oficial: https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.asp’num=313

STF, ADI 6.096. Inconstitucionalidade da ampliacio da decadéncia para hipdteses de indeferimento,
cancelamento e cessacdo, nos limites lidos para o capitulo 3. O acérdio e os embargos constam da rastreabilidade
interna do capitulo. Fonte oficial: Portal de processos e jurisprudéncia do STF, ADI 6.096.

STF, Tema 334 da repercussdo geral, RE 630.501. Quadro juridicamente mais favordvel, utilizado no capitulo 6.
Fonte oficial: https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.asp/num=334
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16.
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STF, Tema 350 da repercussdo geral, RE 631.240. Prévio requerimento administrativo e acesso ao Judicidrio,
utilizado no capitulo 2. Fonte oficial: https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.asp?num=350

STF, Tema 503 da repercussdo geral, RE 661.256. Desaposentacio e reaposentacio, utilizado no capitulo 11.
Fonte oficial: https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.aspnum=503

STF, Tema 1.102 da repercussdo geral, RE 1.276.977. Revisdo da Vida Toda, utilizado no capitulo 10. A deciso de
julgamento dos embargos foi conferida na pdgina oficial do processo para encerrar a divergéncia com a noticia
institucional; o acérdio  correspondente  foi  publicado em  10/3/2026. Fontes  oficiais:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.asp?num=1102 ;
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5945131

STF, ADI 2.110 e ADI 2.111. Referéncias contextuais do capitulo 10 quanto a decisdo que motivou os embargos no
Tema 1.102. N3o sustentam afirmagio autdnoma no corpo enquanto a leitura literal correspondente permanecer
fora do capitulo.

STF, ADI 6.309. Mencionada uma unica vez no capitulo 9, como remiss3o a posi¢cdo do volume proprietdrio da
aposentadoria especial sobre os seus efeitos. Nenhum contetido desta a¢do foi lido, reproduzido ou utilizado para
sustentar afirmacdo deste volume. Fonte oficial: Portal de processos e jurisprudéncia do STF, ADI 6.309. Leitura
literal ndo realizada nesta rodada.

C.4 Superior Tribunal de Justica

18.  STJ, Tema Repetitivo 544. Utilizado na matriz de decadéncia nos limites registrados pelo gate dos capitulos 3 a 6.
Fonte oficial: pdgina de Temas Repetitivos do ST]J.

19. STJ, Tema Repetitivo 966, REsp 1.631.021/PR e REsp 1.612.818/PR. Direito adquirido a beneficio previdencidrio
mais vantajoso e decadéncia, utilizado no capitulo 6. Fonte oficial:
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?
cod_tema_final=966&cod_tema_inicial=966&novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T

20. STJ, Tema Repetitivo 975, REsp 1.648.336 /RS e REsp 1.644.191/RS. Questio nio apreciada no ato de concessio e
decadéncia, utilizado no capitulo 5. O acérddo do REsp 1.644.191/RS foi consultado nos trechos registrados na ficha.
Fonte oficial: https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?
cod_tema_final=975&cod_tema_inicial=975&novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T

2. STJ, Tema Repetitivo 1.018, REsp 1.767.789 /PR e REsp 1.803.154/RS. Intersegdo entre beneficio administrativo e
judicial em cumprimento de sentenga, utilizado de forma delimitada no capitulo 2. Fonte oficial:
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?
cod_tema_final=1018&cod_tema_inicial=1018&novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T

22. STJ, Tema Repetitivo 1.117. Registrado na matriz de decadéncia nos limites da rastreabilidade dos capitulos 3 a 6;
nio recebe desenvolvimento auténomo no texto publico. Fonte oficial: pdgina de Temas Repetitivos do ST]J.

23. STJ, Tema Repetitivo 1.124, REsp 1.913.152/SP, REsp 1.905.830/SP e REsp 1.912.784/SP. Interesse de agir,
requerimento administrativo, fatos e provas, utilizado no capitulo 2 apenas quanto ao item 1 da tese. Fonte oficial:
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?
cod_tema_final=1124&cod_tema_inicial=1124&novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T

24. STJ, Informativo de Jurisprudéncia n° 746, de 29 de agosto de 2022. Nota do REsp 1.947.419/RS utilizada na
matriz de decadéncia. Fonte oficial: portal de Informativos de Jurisprudéncia do ST]J.

C.5 Regrade leitura

Quando uma fonte possui capitulo proprietdrio, os demais capitulos remetem a ela em vez de reproduzir a disciplina. A lista
acima nio autoriza transportar tese, dispositivo ou consequéncia para matéria diferente daquela registrada na ficha de
rastreabilidade correspondente.

Links e estados processuais devem ser reconferidos antes da publicacdo. Alteragdes posteriores & data-base entram no
Caderno de Atualizacdo e, se afetarem conteddo estrutural, acionam o gate correspondente antes de qualquer alteragio do
manuscrito.

Fechamento editorial do Anexo C. A auditoria bidirecional permanece fechada apds a atualizagio do registro do Tema
1.102. A inclus3o da pdgina do processo ndo cria nova proposi¢do material; documenta a fonte oficial usada para conferir a
decisdo de julgamento.
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Dados editoriais, identificadores e referéncia académica

Metadados consolidados da edigao para identificagao bibliografica, catalogagao e citagao.

DADOS CATALOGRAFICOS PROVISORIOS

BRAGA, Paulo Henrique Alves.

Guia de Revisao de Beneficios Previdenciarios 2026: Decadéncia, prescri¢cao, erro de calculo, novo elemento, beneficio
mais vantajoso, alteragcéo de espécie e limites da revisdo / Paulo Henrique Alves Braga. - Brasilia, DF: Paulo Henrique
Alves Braga, 2026.

Guias Juridicos Previdenciarios; v. 10. 12 edigao. Atualizagao: set. 2026.

Descricao fisica: 1 recurso eletrénico (39 p.), formato PDF.

Assuntos: Direito previdenciario; Revisao de beneficios; Decadéncia; Prescrigao; Calculo previdenciario.
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